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Den 15. april 2010 holdt kirkeminister Birthe Rgnn Hornbech mgde med biskopperne
om, hvordan folkekirken ber forholde sig til ansket om, at partnerskab mellem to perso-
ner af samme kan skal kunne indgas ved en kirkelig handling.

Biskopperne indstillede til ministeren, at der skulle nedsattes et udvalg for at belyse
emnet.

Kirkeministeren tilkendegav efter mgdet at ville fglge biskoppernes indstilling og sna-
rest nedsatte et udvalg.

Udvalget om folkekirken og registreret partnerskab blev nedsat den 23. april 2010.

Udvalgets kommissorium blev fastlagt saledes:
"Udvalgets kommissorium er at tage stilling til falgende spargsmal:

o Skal &gteskabsindstiftelsen fortsat forega i folkekirken, eller skal alle samliv ind-
gas for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig velsig-
nelse, og hvilket ritual skal kunne anvendes ved en sadan kirkelig handling?

e Under hvilke former skal ogsa det registrerede partnerskab kunne indgas i folke-
kirken, saledes at to personer af samme ken har samme mulighed som eagtepar for
at indga deres samliv ifglge et kirkeligt ritual, og hvilket ritual skal kunne anven-
des?

e Hvordan sikrer man, at praster, som af samvittighedsgrunde ikke kan medvirke
ved indgaelse af registreret partnerskab i kirken, har frihed til at sige nej hertil?

Udvalget skal afslutte sit arbejde senest den 15. september 2010.

Udvalget har mulighed for at radfare sig med relevante enkeltpersoner, kirkelige grup-
peringer og organisationer i den udstreekning, udvalget gnsker det.

Hvis der under arbejdet opstar spgrgsmal, der involverer andre ministerier, vil Kirkemi-
nisteriet sgrge for sidelgbende med udvalgets arbejde at tilvejebringe de ngdvendige
udredninger fra de pageldende ministerier. Det er vigtigt, at udvalget hurtigt kan fa svar
pa spargsmal, der matte opsta undervejs, sa udvalgsarbejdet kan afsluttes inden for tids-
fristen.

Kirkeministeriet yder sekretariatsbistand til udvalget."”

Udvalget har efter forslag fra Jens Ole Christensen vaeret enige om, at det ogsa vil vere
relevant at drgfte frihedsrettigheder for andre end praester.

Udvalget har fundet det indlysende, at det under kommissoriets andet punkt ikke alene
kan drgftes, under hvilke former det registrerede partnerskab skal kunne indgas i folke-
kirken, men ogsa, om det overhovedet skal vaere muligt, at partnerskab kan indgas i
folkekirken.



Udvalget har haft 12 medlemmer, som alle har veeret personligt udpeget. Ved sammen-
setningen af udvalget har det vaeret tilstraebt, at medlemmerne tilsammen skulle reprae-
sentere de forskellige synspunkter, som findes i folkekirken.

Udvalget har haft falgende sammensatning:
Formand:

Biskop Peter Skov-Jakobsen, Kgbenhavns Stift
@vrige medlemmer:

Generalsekreteer, pastor Jens Ole Christensen, Hillergd

Fhv. hgjskoleforstander Erling Christiansen, Farum

Biskop Kresten Drejergaard, Fyens Stift

Fhv. formand for Folketinget Christian Mejdahl, Oudrup, Lagster
Sognepraest Lisbet Kjeer Muller, Frederiksberg

Dyrlaege Susanne Magller, Vejleby, Radby

Sogneprast Claus Thomas Nielsen, Stauning

Professor, dr. theol. Kirsten Busch Nielsen, Farum

Biskop Karsten Nissen, Viborg Stift

Fhv. universitetslektor Inge Lise Pedersen, Frederiksberg
Ph.d.-studerende, pastor Benedicte Hammer Praestholm, Beder.

| sekretariatet har deltaget:

Kontorchef Pernille Esdahl
Chefkonsulent Marjun Egholm
Informationskonsulent Jargen Engmark.

Udvalget har holdt seks mader, heraf et seminar over 24 timer, i perioden fra den 6. maj
2010 til den 26. august 2010.

Pa udvalgets farste made blev det drgftet, om der skulle gennemfgres en hurtig under-
sggelse blandt praster og valgte menighedsradsmedlemmer for at afklare, hvordan me-
nighedsradsmedlemmer stiller sig til de spgrgsmal, som udvalget skal tage stilling til.

Udvalgets flertal besluttede - bl.a. under hensyn til den stramme tidsfrist for udvalgets
arbejde - at inddragelse af praster og valgte menighedsradsmedlemmer i debatten burde
ske efterfalgende gennem en hgring over udvalgets rapport.

Det blev derfor aftalt, at det i forbindelse med afleveringen af udvalgets rapport skulle
tilkendegives overfor kirkeministeren, at udvalget anbefaler en hgringsfase, og at udval-
get anmoder om at deltage i tolkningen af hgringssvarene.

To medlemmer af udvalget (Claus Thomas Nielsen og Kresten Drejergaard) finder ikke,
at der har varet tid nok til en tilbundsgaende undersggelse af de spergsmal, som er in-
deholdt i kommissoriet. De to medlemmers synspunkt vedr. dette omtales yderligere i
kapitel 4.

Udvalget har modtaget 43 henvendelser. Udvalget anbefaler, at en liste over disse hen-
vendelser offentligggres sammen med rapporten.



Udvalget om folkekirken og registreret partnerskab har haft til opgave at tage stilling til
tre spargsmal, der i kort form kan gengives sadan:

o Skal &gteskab fortsat kunne indgas ved vielse i folkekirken, eller skal alle samliv
indgas for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig vel-
signelse?

e Under hvilke former skal registreret partnerskab kunne indgas ved en kirkelig
handling, og hvilket ritual skal i givet fald anvendes?

e Hvordan sikrer man, at praester af samvittighedsgrunde har frihed til at sige nej til
at medvirke ved indgaelse af registreret partnerskab i kirken?

Dette kapitel indeholder en sammenfatning af udvalgets overvejelser og anbefalinger i
forhold til de tre spargsmal.

Overvejelser og anbefalinger er mere udfarligt beskrevet i de fglgende kapitler.

Udvalget anbefaler i gvrigt, som navnt i afsnit 1.3, at der bliver gennemfgart en hgring
over denne rapport, og at udvalget inddrages i tolkningen af hgringssvarene.

Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Skal &gteskabsindstiftelsen fortsat forega i folkekirken, eller skal alle samliv indgas
for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig velsignelse, og
hvilket ritual skal kunne anvendes ved en sadan kirkelig handling?

Kapitel 3 indledes med en gennemgang af, hvordan aegteskabsindgaelse i Danmark er
foregaet siden reformationen, og af de gaeldende regler om vielse.

Udvalget konstaterer dernaest, at der ikke er afggrende teologiske argumenter for, at den
juridiske del af vielsesceremonien skal foregd i kirken. Der er pa den anden side heller
ikke afggrende teologiske argumenter, som taler imod, at den juridiske del af vielsen
kan forega i kirken.

Udvalget mener derfor, at spgrgsmalet om, hvorvidt egteskab fortsat skal kunne indgas
ved kirkelig vielse, ma vurderes ud fra bl.a. traditionen og den aktuelle folkelige hold-
ning til det.

Udvalget konstaterer, at der er arhundreder lang tradition for, at vielse med juridisk gyl-
dighed kan forega i kirken. Udvalget konstaterer desuden, at selv om der i nasten 100 ar
har veret valgfrihed mellem kirkelig og borgerlig vielse, vealger en stor del af befolk-
ningen fortsat den kirkelige vielse frem for en borgerlig vielse. Der ses heller ikke
blandt folkekirkens medlemmer generelt at veere et udtalt enske om, at den kirkelige
vielse med juridisk gyldighed skal afskaffes.

Et flertal i udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lis-
bet Miller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgl-
ler, Christian Mejdahl, og Claus Thomas Nielsen) anbefaler pa denne baggrund, at den
geeldende ordning med valgfrihed mellem borgerlig og kirkelig vielse opretholdes.



To af udvalgets medlemmer (Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) anbefaler

med til dels forskellige begrundelser, at den juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken
og varetages af kommunen. Den kirkelige handling vil herefter veere en velsignelse af
det borgerligt indgaede agteskab.

Kresten Drejergaard mener, at der ber indferes obligatorisk borgerlig samlivsstiftelse,
og at denne skal geelde savel egteskab som partnerskab. Det vil veere med til at tydelig-
gere forskellen mellem den juridiske stiftelse af samlivet og samlivet selv, som er til-
gengeligt for en teologisk tydning. Det er ikke stiftelsen, der er hellig, men det er det
liv, der leves i ordningen, der kan betragtes som helligt og ukraenkeligt. Derfor er det
ikke relevant i kirken at beskeeftige sig med stiftelsen. Men det er i hgj grad relevant
som kirkelig handling, dvs. i et rituelt regi, at beskaftige sig med det liv, som den juri-
diske ordning skal vaere den formelle ramme om.

Kresten Drejergaard anbefaler i gvrigt, at det overvejes, om den borgerlige samlivsstif-
telse kan forenkles.

Jens Ole Christensen anbefaler, at den juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken og
varetages af kommunen, da det vil seette kirken fri til at koncentrere sig om sin opgave,
forkyndelsen. Han tilfgjer dog, at dette ikke lgser noget problem, nar det handler om
kirkens forhold til registreret partnerskab. Det spgrgsmal er af langt dybere karakter og
bergrer kirkens forstaelse af sit eget budskab, hvilket fremgar af den samlede redegerel-
se for Jens Ole Christensens synspunkter, som findes i bilag 1 i denne rapport. Han fin-
der i gvrigt, at en sadan ordning alene giver mening, safremt den kommer til at galde
for savel folkekirken som for gvrige trossamfund.

Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Under hvilke former skal ogsa det registrerede partnerskab kunne indgas i folkekir-
ken, saledes at to personer af samme kgn har samme mulighed som agtepar for at
indga deres samliv ifglge et kirkeligt ritual, og hvilket ritual skal kunne anvendes?

Udvalget har valgt at dele sine overvejelser og anbefalinger om dette spargsmal i to.
Derfor beskrives i kapitel 4 udvalgets overvejelser og anbefalinger i forhold til hen-
holdsvis kirkelig velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab ved en kirkelig
handling. Spargsmalet om, hvilket ritual der i givet fald skal anvendes, behandles i ka-
pitel 5 - og i denne sammenfatning i afsnit 2.3.

| kapitel 4 beskrives farst geldende ret samt statistiske oplysninger om registreret part-
nerskab. I geeldende ret sondres der klart mellem agteskab mellem par af forskelligt kan
0g registreret partnerskab mellem par af samme kan.

| kapitlet bliver der derefter gjort rede for de udtalelser, som biskopperne i 1997 og
2005 har udsendt om folkekirkens forhold til registreret partnerskab, og for den rapport,
som otte kirkelige organisationer udgav i 1997, og som med teologiske begrundelser
afviser homoseksuelt samliv. 1 1997 pegede biskopperne pa, at den kirkelige lovgivning
giver mulighed for, at en praest kan imgdekomme et gnske om en "gudstjenestelig mar-
kering af indgaelse af et registreret partnerskab". | 2005 gik seks af landets biskopper og
Grgnlands biskop et skridt videre og udsendte en "vejledende ordning for en gudstjene-
stelig velsignelse for par, der har indgaet registreret partnerskab".



| kapitel 4 bliver desuden beskrevet et lovforslag samt tre forslag til folketingsbeslut-
ning, som vedrgrer muligheden for, at registreret partnerskab kan indgas ved en kirkelig
handling. Forslagene, der er fremsat af forskellige partier, har alle veeret til behandling i
Folketinget i 2010.

Udvalget gar dernast rede for de anskuelser vedrgrende betydningen af henholdsvis
&gteskab og partnerskab, som danner grundlag for udvalgets overvejelser og anbefalin-
ger om, hvorvidt det registrerede partnerskab skal kunne indgas i folkekirken.

Udvalget konstaterer, at det bade historisk og aktuelt er den dominerende opfattelse i
kristne kirker, herunder folkekirken, at &egteskabet skal ses som en ordning for menne-
skeligt samliv, der har sin grund i Guds vilje, som denne ses udtrykt i de bibelske ska-
belsesberetninger, og som den pa forskellig vis er beskrevet i Det Nye Testamente.

| historiens og iseer det seneste arhundredes lgb har familieliv og samlivsformer imidler-
tid gennemgaet store forandringer. Der er i dag bade i folkekirken og i andre kristne
kirker forskellige opfattelser af, hvordan teologiske argumenter og de familiemaessige
og samfundsmaessige andringer bgr vaegtes i forhold til hinanden, nar man skal formu-
lere en nutidig kirkelig forstaelse af egteskab, seksualitet og familieliv.

Udvalget finder imidlertid, at de forskellige fortolkninger hviler pa en felles, grundleg-
gende opfattelse af &gteskabet mellem mand og kvinde som en gudvillet ordning for
menneskeligt samliv i keerlighed og trofasthed.

Udvalget konstaterer ogsa, at der gennem det seneste arhundrede er sket veaesentlige &n-
dringer i synet pa homoseksualitet og homoseksuelles samliv. Udvalget vurderer, at den
folkelige forstaelse af samliv mellem to personer af samme kgan i dag i altovervejende
grad er positiv, og at det ogsa ger sig geldende blandt folkekirkemedlemmer og pree-
ster.

Udvalget er imidlertid bevidst om, at der i folkekirken, og ogsa blandt udvalgets med-
lemmer, er forskellige opfattelser af dette.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Muiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Kresten Drejergaard og Christian Mejdahl) mener dog, at der godt kan veere dyb uenig-
hed om dette inden for kirken, uden at det kirkelige feellesskab lider skade derved.

Et medlem (Jens Ole Christensen) mener, at homoseksuel praksis er uforenelig med
kirkens lzere. Han mener derfor, at uenighed om dette spargsmal ma tilleegges langt
starre veegt, end flertallet gar.

En samlet redegarelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

11 medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christian-
sen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Su-
sanne Mgller, Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen) me-
ner, at &egteskab og partnerskab ma betragtes som forskellige ordninger, der har hver sin
begrundelse og hver sin historie, og at det vil veaere udtryk for et ejendommeligt abstrakt
syn pa mennesket, hvis der stiles mod en sakaldt kensneutral ordning for segteskab.

De 11 medlemmer finder derfor, at den Kkirkelige vielse af mand og kvinde og det tilhg-
rende ritual skal bevares i den form og med det indhold, det har nu.



Et af de 11 medlemmer (Claus Thomas Nielsen) tilfgjer, at det er en selvfglgelighed, at
homoseksuelle samlivsformer overalt i det danske samfund behandles som ligeverdige
med andre samlivsformer. Uenigheden i kirken gar for langt de fleste ikke pa synet pa
homoseksuelt samliv, men pa, hvad et &gteskab er.

Han finder det i denne forbindelse afggrende at tilfgje, at egteskabet i sa godt som al
historisk teologi og sa godt som alle nutidige kristne kirker ikke betragtes som en histo-
risk og relativ stgrrelse, men som en skabelsesordning indstiftet af Gud far syndefaldet.
Relativerer man dette &gteskabssyn, bryder man med den samlede kristne tradition og
med s& godt som alle nutidige kristne kirker. Og man bidrager til at undergrave det syn
pa mennesket, som vore abne, frie og tolerante kristne samfund bygger pa. I lighedens
0g tolerancens navn bidrager man til at feelde det tree, ligheden og tolerancen er frugter
af.

En samlet redegerelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

Et medlem (Kresten Drejergaard) har den opfattelse, at &egteskab og partnerskab sagligt
set er et og samme feenomen. Den eneste saglige forskel mellem de to betegnelser er
den forskel, der giver sig af den seksuelle orientering.

Et flertal pa ni af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-
ling Christiansen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) finder, at der bar kunne ske en kirkelig
velsignelse af et partnerskab i henhold til et autoriseret ritual.

Disse ni medlemmer mener, at folkekirken bade kan og ber vere lydhgr over for den
folkelige accept af samliv mellem to personer af samme kan, og over for, at der er regi-
strerede partnere, som gnsker, at der ved en kirkelig handling bedes for og lyses Guds
velsignelse over deres liv med hinanden.

Et autoriseret ritual og dermed en officielt anerkendt kirkelig handling vil indebare, at
borgerligt indgaet &egteskab og partnerskab sidestilles, idet registrerede partnere far et
retskrav pa at fa handlingen foretaget i deres sognekirke, og idet der efterfglgende ud-
stedes en attest for den kirkelige velsignelse.

Et af de ni medlemmer (Kresten Drejergaard) gnsker, at den juridiske del af sdvel agte-
skabsindgaelse som partnerskabsindgaelse skal ske borgerligt. Han mener, at der deref-
ter skal vaere mulighed for kirkelig velsignelse af et partnerskab, saledes som der allere-
de er mulighed for kirkelig velsignelse af borgerligt indgaet agteskab.

Tre medlemmer (Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen)
kan med forskellige begrundelser ikke tilslutte sig, at der autoriseres et ritual for kirke-
lig velsignelse af registreret partnerskab.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) kan ikke tilslutte sig for-
slag om velsignelse af partnerskab i kirken, men gnsker at fastholde den ordning, som
biskopperne tilsluttede sig i 1997, og som deles af et bredt udsnit af kirkefolket i Dan-
mark. Den ordning indeberer, at der kan ske en gudstjenestelig markering af indgaelse
af et registreret partnerskab.

Claus Thomas Nielsen papeger, at det vil fastholde en frihedsordning og vil vere i
overensstemmelse med, at enhver prast i folkekirken har frihed til at holde saergudstje-
nester og gudstjenestelige markeringer for mange forskellige personer og grupper, ogsa



for alle mulige alternative samlivsformer. Et serligt ritual for homoseksuelle, som gn-
sker at leve i livslangt monogami, vil derimod veere diskriminerende for andre seksuelle
mindretal, inklusive homoseksuelle med andre samlivsgnsker. Disse kan med god grund
kraeve, at ogsa de skal kunne vies i kirken. Et sadant ritual indstifter en diskrimination,
som ikke findes i dag. En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter
findes som bilag 2 i denne rapport.

Et medlem (Jens Ole Christensen) gnsker hverken 1997-ordningen eller den af nogle
biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenestelig velsignelse af par, der
har indgaet registreret partnerskab, viderefert. Han papeger i gvrigt, at der ingen ind-
holdsmaessig eller teologisk forskel er pa, om der kan ske kirkelig velsignelse af part-
nerskab, eller om den juridiske del af partnerskabsindgaelsen ogsa kan ske i kirken. En
samlet redegerelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Seks af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Chri-
stiansen, Lishet Muller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Praestholm) foreslar, at der
etableres en ordning, som gar det muligt for to personer af samme kagn, som gnsker at
indga et juridisk forpligtende livsfaellesskab, at indga dette ved en kirkelig handling. En
sadan ny ordning bgr etableres ved siden af den kirkelige vielse til &egteskab, som skal
lades urgrt.

De seks medlemmer mener, at to af samme ken, der frit forpligter sig til at leve med
hinanden i keerlighed og trofasthed i et forhold, der omfatter hele deres tilvaerelse, har
lov til at ggre dette i tillid til, at Gud laeegger sin vilje til deres, sa samlivet kan blive red-
skab for Guds vilje og Gud til are.

De seks medlemmer betragter bennen om Guds velsignelse som det centrale ved enhver
vielseshandling og ser ingen teologisk hindring for, at den retsgyldige handling foregar i
kirken. De mener, at hvis sadanne par gnsker, at der ved en gudstjeneste bedes for og
lyses Guds velsignelse over deres liv med hinanden, skylder kirken at gare det, ligesom
den skylder dem forkyndelsen af Guds ord.

De seks medlemmer finder det pa denne baggrund oplagt, at der udarbejdes og autorise-
res et ritual for indgaelse af registreret partnerskab ved en kirkelig handling.

De gvrige seks medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl, Jens
Ole Christensen, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) finder - til dels med
forskellige begrundelser - at det vil vare forkert at abne for indgaelse af partnerskab ved
en kirkelig handling.

Fire af disse medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl og Jens
Ole Christensen) finder, at det i lyset af det herskende syn pa &gteskab og &gteskabets
stilling i traditionen vil veere forkert at abne for indgaelse af partnerskab i kirken.

Dette mindretal peger videre pa, at der i folkekirken, ud over en grundlaeggende, teolo-
gisk begrundet modstand mod, at personer lever i registreret partnerskab, er en serlig
modstand over for tanken om, at et par af samme ken skal have mulighed for at indga
partnerskabet ved en kirkelig handling.

Et af disse medlemmer (Kresten Drejergaard) gnsker, at den juridiske del af savel agte-
skabsindgaelse som partnerskabsindgaelse skal ske borgerligt (jf. afsnit 2.1).



Et andet af disse medlemmer (Claus Thomas Nielsen) finder, at selv om det foreslaede
pa overfladen opretholder en skelnen mellem to former for vielse, sa vil der reelt veere
tale om en oplgsning af den hidtidige kristne aegteskabsforstaelse og indfarelse af en
kensneutral egteskabsteologi og egteskabspraksis. Partnerskabsindgaelse ved en kirke-
lig handling vil virke relativerende og oplasende for den hidtidige forstaelse af aegte-
skabet.

Han finder, at alle former for ligeveerdigt samliv har samme legitimitet og skal veere lige
accepterede. Det betyder blot ikke, at forstaelsen af, hvad et &egteskab er, skal @ndres.
Et sadant ritual vil veere at indfere usand tale i kirken og over for parret, der gnsker en
kirkelig handling.

For Jens Ole Christensens vedkommende henvises til den samlede redegarelse for hans
synspunkter, der findes i bilag 1.

Udvalgets overvejelser og anbefalinger om ritualer til brug ved henholdsvis kirkelig
velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling er be-
skrevet i kapitel 5.

| kapitlet beskrives farst de juridiske forhold omkring ritualer, som skal anvendes i fol-
kekirken.

Folketinget er lovgiver for folkekirken. Folketinget har imidlertid vist betydelig tilbage-
holdenhed over for at tage stilling til det, der ofte betegnes som indre kirkelige anlig-
gender, og som bl.a. omfatter liturgiske spargsmal som ritualer og gudstjenesteordning.
Derfor har det siden 1849 veeret overladt til regeringen, dvs. kirkeministeren, at sta for
reguleringen af de indre kirkelige anliggender i det omfang, det er ngdvendigt at regule-
re dem.

Reguleringen sker gennem kongelige anordninger eller resolutioner, der udstedes efter
indstilling fra kirkeministeren og pa kirkeministerens ansvar. Kirkeministerens kompe-
tence til at udstede anordninger pa disse omrader udgves pa grundlag af indstillinger
eller radgivning fra bl.a. teologisk sagkyndige. Det kan fx vare i form af beteenkninger
fra udvalg eller kommissioner og radgivning i form af indstillinger fra biskopperne.

Ved de kirkelige handlinger, for hvilke der findes autoriserede ritualer, skal disse an-
vendes. Hvis der autoriseres et nyt ritual for en kirkelig handling, saledes som det skete
pa flere omrader i 1992, er det dog fortsat tilladt at anvende et tidligere autoriseret ritu-
al.

Folkekirkens ritualer er samlet i ritualbogen, der er udgivet af Det kgl. Vajsenhus' For-
lag i samarbejde med biskopperne. Ritualbogen indeholder ogsa en raekke vejledende
ordninger, der har ritualform, men som der ikke er pligt til at anvende. Det er bl.a. vej-
ledende ordninger for begravelse, hvor kun ritualet for jordpakastelse er autoriseret.

Udvalget konstaterer pa denne baggrund, at ritualer til brug ved henholdsvis kirkelig
velsignelse af partnerskab og for indgaelse af partnerskab i kirken vil kunne udformes
pa den made, at kun en del af ritualet autoriseres, mens den gvrige del alene er vejle-
dende. Det vil betyde, at der bliver frihed til at aftale forlgbet af den kirkelige handling.
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Et flertal pa ni medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-

ling Christiansen, Lisbet Miiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) finder, som navnt i afsnit 2.2.2, at der
bar kunne ske en kirkelig velsignelse af et partnerskab i henhold til et autoriseret ritual.

De ni medlemmer foreslar som falge heraf ogsa et ritual, hvoraf dog kun en del foreslas
autoriseret. Den autoriserede del skal i givet fald anvendes ved den kirkelige handling.
Den gvrige del af ritualet skal veere en vejledende ordning, der indeholder forskellige
valgmuligheder, og som helt eller delvist kan fraviges.

Forslaget falger den grundstruktur, som blev anvendt i vielsesritualet indtil 1992, og
som ogsa blev anvendt i det farste danske ritual for kirkelig velsignelse af borgerligt
indgaet aegteskab, der blev autoriseret i 1938.

Det foreslaede forlgb af velsignelseshandlingen er: Praeludium - Salme - Indlednings-
kollekt - Tale - Erkleering - Tilspgrgsel (som kan udelades) - Forbgn - Fadervor - Salme
- Leesning - Afslutningskollekt - Velsignelse - Salme - Postludium.

De ni medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar erklaring, Fader-
vor og velsignelsen.

De ni medlemmer anbefaler, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 3 i denne rapport.

Tre medlemmer af udvalget (Claus Thomas Nielsen, Christian Mejdahl og Jens Ole
Christensen) gnsker ikke, at der gives mulighed for kirkelig velsignelse af partnerskab
efter et autoriseret ritual, og kan derfor heller ikke ga ind for ritualforslaget.

For Jens Ole Christensen geelder, at han hverken gnsker 1997-ordningen eller den af
nogle biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenstlig velsignelse af par,
der har indgaet registreret partnerskab, viderefart.

Seks medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christi-
ansen, Lisbet Mller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Prastholm) foreslar, som
naevnt i afsnit 2.2.3, at det skal vaere muligt at indga partnerskab ved en kirkelig hand-
ling.

De seks medlemmer foreslar som falge heraf ogsa et ritual, hvoraf dog kun en del fore-
slas autoriseret. Den autoriserede del skal i givet fald anvendes ved den kirkelige hand-
ling. Den gvrige del af ritualet skal veere en vejledende ordning, der indeholder forskel-
lige valgmuligheder, og som delvist eller helt kan fraviges.

Ritualforslaget fglger den grundstruktur, som har veeret i danske vielsesritualer lige fra
Martin Luthers vejledende ritual af 1529, indtil det vielsesritual, der blev autoriseret i
1992, og som har en anden struktur.

Det foreslaede forlgb af vielseshandlingen er saledes: Praeludium - Salme - Indlednings-
kollekt - Tale - Tilspargsel og forkyndelse - Forbgn - Fadervor - Salme - Lasning - Af-
slutningskollekt - Velsignelse - Salme - Postludium.
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De seks medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar tilspargsel og
forkyndelse, Fadervor og velsignelsen. Den gvrige del af ritualet foreslas at veere vejle-
dende.

De seks medlemmer anbefaler, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 4 i denne rapport.

De gvrige seks medlemmer i udvalget gnsker som navnt i afsnit 2.2.3 ikke, at der gives
mulighed for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling, og kan derfor heller
ikke ga ind for, at der udarbejdes et ritual for dette.

I den offentlige debat om eventuel indferelse af et ritual til brug ved velsignelse eller
indgaelse af partnerskab i kirken er der af flere givet udtryk for markant modstand mod,
at et sadant ritual skal sta i en ritualbog, der findes pa alteret i enhver kirke.

Modstanden er begrundet med, at der hersker dyb uenighed om, hvorvidt et sadant ritual
vil veere i overensstemmelse med Bibelen og den kristne a&gteskabsforstaelse. En tilsva-
rende uenighed eksisterer ikke i forhold til de ritualer, som i dag findes i ritualbogen.

Udvalget har derfor drgftet, om det i forbindelse med ritualer for kirkelig velsignelse af
partnerskab og for indgaelse af partnerskab kan og bar markeres serskilt, at der i kirken
er grundlaeggende uenighed om selve eksistensen af sddanne ritualer.

Udvalget har saledes drgftet, om ritual(er) til velsignelse og/eller indgaelse af partner-
skab alene skal bringes i et tilleeg til ritualbogen, eller om de(t) med en serlig markering
kan indga i ritualbogen pa linie med andre autoriserede ritualer og de forskellige vejle-
dende ordninger, som allerede indgar i ritualbogen.

Udvalget mener, at der i folkekirken skal veere plads for uenighed om selve eksistensen
af ritualer for henholdsvis velsignelse og indgaelse af partnerskab.

Et enigt udvalg mener derfor, at denne uenighed bar tages til efterretning ved, at der i
ritualbogens praeambel til et sadant ritual - uanset hvor det placeres - indfgjes falgende
passus:

"Preester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de
finder det uforeneligt med kristen aegteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det."

10 medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) foretreekker, at ritualet/ritualerne med
denne praeambel optages i ritualbogen.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) finder det vigtigt, at ri-
tualet/ritualerne ikke optages i ritualbogen, men alene i et serligt tilleeg, samtidig med at
det indledes med den naevnte preeambel.

Claus Thomas Nielsen finder at en placering i ritualbogen vil vaere en helt ungdig pro-
vokation af dem, der er modstandere af ritualet.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Hvordan sikrer man, at preester, som af samvittighedsgrunde ikke kan medvirke ved
indgaelse af registreret partnerskab i kirken, har frihed til at sige nej hertil?

| kapitel 6 beskrives farst folkekirkemedlemmernes ret til at fa kirkelig betjening. Med-
lemmer af folkekirken har ret til kirkelig betjening, herunder at fa foretaget kirkelige
handlinger, af praesten eller preesterne for den menighed, som de herer til. Det vil nor-
malt sige i det sogn, hvor de bor. Medlemmer har ogsa ret til fa stillet kirken i bopels-
sognet til radighed til en kirkelig handling ved en prast i folkekirken, som ikke er ansat
ved den pagaldende kirke.

Dernast beskrives den ret, som preaester i folkekirken har til at naegte at foretage vielse
af fraskilte. Denne ret blev fastslaet i eegteskabsloven af 1922. | den nugealdende a&gte-
skabslov, der blev vedtaget i 1969, og som tradte i kraft den 1. januar 1970, blev det
bestemt, at kirkeministeren fastsetter regler om, hvilke praester i folkekirken der kan
foretage vielser, og i hvilke tilfeelde de har pligt hertil. Disse regler har kirkeministeren
fastsat i 8 2, stk. 5, i bekendtgarelse om vielse inden for folkekirken, der lyder:

"Stk. 5. En praest har kun pligt til at foretage en vielse, safremt begge parter harer til
folkekirken, og en af dem er medlem af hans menighed. Prasten kan dog nagte at
vie en fraskilt. Mener han i gvrigt af religigse grunde ikke at kunne eller burde fore-
tage en vielse, skal han foreleegge biskoppen sagen. Denne afgar da, om preesten bar
fritages for at foretage vielsen."”

I bekendtgarelsens § 5, stk. 2, 2. pkt., er det fastsat, at "En praest har kun pligt til at
meddele kirkelig velsignelse, safremt han ville have haft pligt til at vie parterne.".

Nar en prast i henhold til disse bestemmelser nagter eller fritages for at foretage en
vielse eller kirkelig velsignelse, skal den foretages af en anden preest.

Udvalget konstaterer, at den teologiske opfattelse, at fraskiltes nye a&gteskab er i strid
med Bibelen og bekendelsen, siden 1922 har varet anset for legitim i folkekirken i og
med, at lovgivningen har givet praester ret til at naegte vielse af fraskilte.

Det ma efter udvalgets opfattelse tilsvarende veere legitimt for praster i folkekirken at
have den opfattelse, at homoseksuelt samliv ikke er i overensstemmelse med Bibelen og
bekendelsen.

Udvalgets medlemmer er derfor enige om, at praester, som har den teologiske opfattelse,
skal sikres ret til at nsegte at medvirke til indgaelse af partnerskab ved en kirkelig hand-
ling, og at praester desuden skal sikres ret til at naegte at medvirke til kirkelig velsignelse
af partnerskab.

Udvalget anbefaler, at en bestemmelse om fritagelse fastsattes ved lov og ikke ved be-
kendtgerelse. Det vil efter udvalgets vurdering vere en klar markering af, at lovgiverne
opfatter en teologisk begrundet afvisning af homoseksuelt samliv som et legitimt syns-
punkt inden for folkekirkens bekendelsesgrundlag.

Udvalget foreslar, at fritagelsesbestemmelsen indsattes i "Kapitel 3 Medlemmers ret til
kirkelig betjening™ i lov om medlemskab af folkekirken, kirkelig betjening og sogne-
bandslgsning og har udarbejdet et forslag til, hvordan fritagelsesbestemmelsen kan for-
muleres.
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Udvalget har overvejet, om kirkefunktionarer - kordegne, organister, Kirketjenere m.fl.
- i lighed med preester skal have ret til at naegte at medvirke ved kirkelige handlinger
som kirkelig velsignelse af partnerskab og indgaelse af partnerskab.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) er af den opfattelse,
at der ikke skal indfares en ret for kirkefunktionerer til at neegte at medvirke ved kirke-
lige handlinger, hverken ved indgaelse af partnerskab, ved kirkelig velsignelse af part-
nerskab eller ved vielse af fraskilte.

Flertallet anerkender, at kirkefunktionarernes medvirken til afvikling af kirkelige hand-
linger er vaesentlig i forhold til at sikre, at de kirkelige handlinger forlgber, som de skal.
Flertallet leegger imidlertid vaegt pa, at kirkefunktionzarer ikke som preesterne har et
gejstligt og leeremaessigt ansvar i forhold til udfarelsen af de kirkelige handlinger.

Et medlem (Jens Ole Christensen) anbefaler, at der ved lovgivning eller cirkulaere gives
kirkefunktionarer et retskrav pa at kunne naegte at deltage i kirkelig velsignelse/kirkelig
indgaelse af registreret partnerskab. Retten skal udformes, sa den mest muligt ligner den
ret, som sundhedspersonale pa forskellige niveauer i henhold til sundhedslovens § 102
har til at blive fritaget for at medvirke til svangerskabsafbrydelse eller fosterreduktion.

Begrundelsen for forslaget er, at kirken ved indfgrelse af en vielse/velsignelse af regi-
streret partnerskab vil befinde sig i den ekstraordinaere situation, at der findes et ritual
og en kirkelig handling, som dele af kirken ikke finder gyldig. Nogle kirkefunktionerer
vil dele denne vurdering.

En praest er undergivet tilsyn af biskoppen over det stift, hvor preesteembedet hgrer
hjemme, uanset om der er overensstemmelse mellem preaestens og biskoppens teologiske
synspunkter eller ej.

Indfarelse af mulighed for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling kan skaerpe
modsetningerne mellem nogle praesters og deres biskoppers holdninger.

Udvalget har derfor drgftet, om der kan og ber skabes mulighed for et alternativ til den
stedlige biskops gejstlige tilsyn med praester.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl og Kresten Drejergaard) understreger, at bispeembedet ma have an-
svaret for tilsyn med samtlige praester og menigheder i stiftet. Det indebarer, at biskop-
pen er forpligtet i forhold til alle praester og menigheder, uanset eventuelle teologiske
meningsforskelle.

Udvalgets flertal gnsker derfor at fastholde, at alle praester og menigheder er underlagt
den stedlige biskops tilsyn.

Et medlem (Jens Ole Christensen) bemarker, at den situation, der opstar ved en eventu-
el indfgrelse af et ritual, kan gare behovet for alternativt tilsyn og en bredere repraesen-
tation i bispemgaderne aktuelt for dele af kirken.

Jens Ole Christensen foreslar som lgsning pa dette, at der oprettes et eller flere embeder
som vicebiskop. Vicebiskoppens opgave skal dels veere at ordinere og fare tilsyn med
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preester og menigheder, som ikke finder sig repraesenteret i det nuveerende bispekollegi-
um, og dels veere at repraesentere disse gruppers synspunkter ved bispemgdet.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at den tiltagende leremaessige differentie-
ring af folkekirken kan gare det relevant at overveje den fremtidige organisering af det
kirkelige tilsyn.

En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Skal &gteskabsindstiftelsen fortsat forega i folkekirken, eller skal alle samliv indgas
for den borgerlige gvrighed, hvorefter der er mulighed for en kirkelig velsignelse, og
hvilket ritual skal kunne anvendes ved en sadan kirkelig handling?

| dette kapitel omtales farst - i hovedtraek - hvordan agteskabsindgaelse er sket siden
reformationen.

Dernast falger et afsnit om de geeldende regler for indgaelse af aegteskab szrligt med
henblik pa den kirkelige vielse.

Kapitlets to sidste afsnit indeholder henholdsvis udvalgets overvejelser og udvalgets
anbefalinger.

Far reformationen kunne sgteskab stiftes enten ved aftale mellem parterne om at veere
agtefeeller eller ved trolovelse efterfulgt af samleje.

Det farste brudevielsesritual i Danmark efter reformationen blev Luthers brudevielsesri-
tual, som blev oversat af Peder Palladius i 1538. Ritualet indgik uforandret i Alterbogen
1556. Det var den offentlige trolovelse, der var &gteskabsstiftende. Tyngdepunktet ved
@gteskabsindgaelsen var saledes trolovelsen, mens sammengivningen og vielsen i kir-
ken var et efterspil, hvor segteskabet blev stadfzestet.

Den formlgse indgaelse af &gteskab havde imidlertid visse ulemper.

Med Frederik den IT’s s&egteskabsordinans af 19. juni 1582 sggte kongemagten derfor at
fjerne uklarheden om retstilstanden og at indfare en vis kontrol med agteskabets indga-
else.

/AEgteskabsordinansen stillede krav om:
o trolovelse efterfulgt af vielse, og
o at trolovelsen skulle finde sted i praestens og mindst fem vidners nearveer.

Betydningen af den kirkelige medvirken blev yderligere sggt styrket ved et forbud mod
samleje mellem de trolovede.

Med a&gteskabsordinansen skete der altsa en tydelig veegtforskydning, sa vielsen blev
det segteskabsstiftende.

Christian den V’s Danske Lov af 1683 viderefarte reglerne om agteskabsindgaelse stort
set uzndret og gjorde det tydeligt, at eegteskabsindgaelsen omfattede bade trolovelsen
og den kirkelige vielse. Adelen var dog undtaget fra trolovelseskravet, idet der for den-
ne befolkningsgruppe alene var krav om "ja-ord" i overveerelse af seks vidner.

Kirkeritualet fra 1685 fastslog, at vielsesceremonien skulle ske i kirken foran alteret og
stillede krav om tilspargsel og forkyndelse. Praesten skulle kontrollere, at agteskabsbe-
tingelserne, herunder trolovelsen, var opfyldt.
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Ved forordning af 4. januar 1799 blev reglerne om trolovelse ophavet. Herefter blev
den Kkirkelige vielse den eneste gyldige aegteskabsstiftende akt.

Ved lov af 13. april 1851 blev der indfert en begreenset adgang til borgerligt segteskab.
Borgerligt eegteskab blev en mulighed, hvis ingen af parterne var medlem af folkekirken
eller et anerkendt trossamfund, eller hvis parterne hgrte til forskellige anerkendte tros-
samfund.

Med eegteskabsloven af 1922 blev der indfgrt valgfrined mellem kirkeligt og borgerligt
indgaet aegteskab.

Ifolge gteskabsloven® er det muligt at indgd sgteskab ved borgerlig vielse eller ved
Kirkelig vielse. Far vielsen skal der af kommunen udstedes en prgvelsesattest som do-
kumentation for, at parterne opfylder betingelserne for at indga &gteskab.

Reglerne om kirkelig vielse i folkekirken findes ud over i &gteskabsloven i bekendtge-
relse om vielse inden for folkekirken? og i cirkulare om vielse inden for folkekirken®.

Der er adgang til at fa et borgerligt indgaet &egteskab velsignet ved en praest i folkekir-
ken.

Kirkelig vielse kan ifglge &gteskabsloven finde sted*:

1) inden for folkekirken, nar en af parterne harer til denne

2) inden for de anerkendte trossamfund, nar en af parterne harer til vedkommende
trossamfund

3) inden for andre trossamfund, nar en af parterne hgrer til vedkommende trossam-
fund, og trossamfundet har preaster, som er bemyndiget til at foretage vielser.

Kirkelig vielse inden for folkekirken foretages af dennes praester. Kirkeministeren fast-
setter regler om, hvilke praester i folkekirken der kan foretage vielser, og i hvilke tilfel-
de de har pligt hertil®.

Denne bemyndigelse er hjemmel til bestemmelsen i § 2, stk. 5, i bekendtggrelse om
kirkelig vielse inden for folkekirken. Bestemmelsen har fglgende ordlyd:

"Stk. 5. En praest har kun pligt til at foretage en vielse, safremt begge parter harer til
folkekirken, og en af dem er medlem af hans menighed. Prasten kan dog nagte at
vie en fraskilt. Mener han i gvrigt af religigse grunde ikke at kunne eller burde fore-
tage en vielse, skal han foreleegge biskoppen sagen. Denne afgar da, om preesten bar
fritages for at foretage vielsen."

Vielser skal - uanset om der er tale om en kirkelig eller borgerlig vielse - forega i over-
veerelse af mindst to vidner.

Der er endvidere fglgende betingelser,

e at parterne mgder personligt og samtidigt,
e at parterne erklerer at ville &gte hinanden, og

Lovbekendtgarelse nr. 38 af 15. januar 2007 om agteskabs indgaelse og oplgsning med senere &n-
dringer.

Bekendtgarelse nr. 547 af 15. december 1969 om vielse inden for folkekirken.

Cirkulere nr. 258 af 15. december 1969 om vielse inden for folkekirken.

FEgteskabslovens § 16, stk. 1.

FEgteskabslovens § 17, stk. 1.

a A w N
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e at parterne af den, der foretager vielsen, forkyndes at vare agtefolk®.

"Ritualet”, der anvendes ved borgerlig vielse, er fastsat i cirkuleere om indgaelse af ag-
teskab’ § 4, der har falgende ordlyd:

"Under vielseshandlingen spgrger den, der foretager vielsen, efter at have fastslaet
parternes identitet: "Da De over for mig har oplyst, at De gnsker at indga agteskab
med hinanden, sparger jeg, om De NN (mandens fulde navn) vil have HH (kvindens
fulde navn) til &gtefzelle?". Nar manden har svaret ja, sparges kvinden: "Pa samme
made sperger jeg Dem HH (kvindens fulde navn), om De vil have NN (mandens ful-
de navn) til gtefelle?" Nar kvinden har svaret ja, udtaler den, der foretager vielsen:
"Efter at De nu har erklaret at ville &gte hinanden, forkynder jeg Dem herved at vae-
re eegtefolk."”

For sa vidt angar kirkelig vielse fremgar det af § 3, stk. 3, i bekendtgarelse om kirkelig
vielse inden for folkekirken, at vielsen skal ske i overensstemmelse med de til enhver
tid autoriserede ritualer for vielser i folkekirken.

Vielse inden for folkekirken kan derfor foretages efter et af de ritualer for brudevielse,
der er autoriseret ved kgl. resolutioner af 22. marts 1897, 18. juli 1912 og 12. juni 1992.

Vielser inden for de anerkendte/godkendte trossamfund foretages i overensstemmelse
med vedkommende trossamfunds szrlige forskrifter - dog skal parterne altid ved samti-
digt made pa spergsmal fra preesten erklere at ville &gte hinanden og derpa af denne
forkyndes at veere agtefolk.

En vielse er efter den gaeldende agteskabslovgivning kun gyldig, hvis den er sket for en
myndighed, som kan foretage vielsen, hvis vielsen er sket ved samtidig magde, og hvis
parterne efter tilspargslen er forkyndt som a&gtefolk®.

Er der pa grund af en af parternes sygdom alvorlig fare for, at en udsettelse af vielsen
vil medfare, at denne ikke kan finde sted, kan vielsen dog foretages, selv om der ikke
eller kun delvis er sket provelse af &gteskabsbetingelserne®.

Ngdvielser kan kun foretages af de myndigheder, der efter &gteskabsloven kan foretage
vielser, ligesom kravene til selve vielseshandlingen, jf. ovenfor, skal vare opfyldt - det
er kun pravelsesdelen, der er lempeligere.

Som neaevnt under pkt. 3.1.2 sondres der mellem vielser i folkekirken og vielser i andre
trossamfund. Disse vielser omtales under et som kirkelige vielser, mens vielser foretaget
af borgmesteren omtales som borgerlige vielser.

Vielser 1999 - 2009

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Kirkelig 16.844118.172(15.274 | 15.654 | 15.124 | 16.207 | 15.580 | 15.184 | 15.065 | 14.142 [ 12.039

®  /Egteskabslovens § 20, stk. 1 - 2.

" Cirkulere nr. 110 af 14. december 2006 om indgéelse af &gteskab.
8 [Egteskabslovens § 21, stk. 1.

% [Egteskabslovens § 19, stk. 2.
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Borgerlig 17.486|18.078 | 18.464 | 18.637|17.815|19.360 | 18.360 | 18.779 | 19.332 | 20.612 | 18.630
Gift i udlandet 1.094( 2.094| 2.774| 2.852( 2.034| 2.086| 2.157( 2.437| 1.797| 2.262| 1.965
Uoplyst myndighed 15 44 55 67 68 58 51 52 382 360 300
Vielser i alt 35.439 | 38.388 | 36.567 | 37.210 | 35.041 ( 37.711  36.148 | 36.452 | 36.576 | 37.376 | 32.934

Kilde: Danmarks Statistik. Kirkelige vielser omfatter sdvel vielser, der er foretaget i folkekirken som

vielser, der er foretaget i andre trossamfund

Kirkelige og borgerlige vielser 1999-2009
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Kirkelige velsignelser af borgerligt indgaet segteskab
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Kirkelige velsignelser 1.674| 1.741| 1.742| 1.863| 1.865| 1.730

Kilde: Tal fra den elektroniske kirkebog. Tallene omfatter kun velsignelser, der er foretaget i folkekirken.

Kirkelige velsignelser af borgerligt viede
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Kirkelig vielse kan i henhold til &gteskabsloven ikke alene ske i folkekirken, men ogsa i
et anerkendt trossamfund eller i et andet godkendt trossamfund, som har praester, der er
bemyndiget til at foretage vielser.

Udvalget har alene drgftet, om muligheden for kirkelig vielse skal opretholdes i folke-
kirken. Udvalget er opmaerksomt pa, at gteskabsloven kan andres pa en sadan made,
at der fortsat vil vaere adgang til at foretage kirkelig vielse i andre trossamfund, selv om
muligheden for kirkelig vielse i folkekirken afskaffes.

Udvalget har drgftet teologiske aspekter ved den kirkelige vielse.

Udvalget konstaterer, at der ikke er afggrende teologiske argumenter for, at den juridi-
ske del af vielsesceremonien skal forega i kirken, men at der pa den anden side heller
ikke er afgarende teologiske argumenter, som taler imod, at den juridiske del af vielsen
kan foregd i kirken.

Det kan bl.a. naevnes, at Luther i sit forord til "Traubtchlein” erkleerede &gteskabsstif-
telsen for principielt at veere et rent borgerligt anliggende, som ikke vedkom kirkens
tjenere. Luther accepterede dog alligevel, at vielse med egteskabsstiftende virkning
blev foretaget af preester, og udgav derfor "Traubtichlein™ som en vejledning til praester
om, hvordan de kunne foretage vielser.

Da der hverken er afgerende teologiske argumenter for eller imod vielse i kirken med
juridisk gyldighed, ma spgrgsmalet om, hvorvidt der fortsat skal vaere mulighed for, at
@gteskab kan indgas ved kirkelig vielse, vurderes ud fra bl.a. traditionen og den aktuelle
folkelige holdning til det.

Der er, som det er beskrevet tidligere i dette kapitel, arhundreder lang tradition for, at
vielsen med juridisk gyldighed kan foregd i kirken. Og selv om der i nasten 100 ar har
veeret valgfrined mellem kirkelig og borgerlig vielse, vealger en stor del af befolkningen
fortsat den kirkelige vielse frem for en borgerlig vielse. Der ses heller ikke blandt folke-
kirkens medlemmer generelt at veere et udtalt gnske om, at den kirkelige vielse med
juridisk gyldighed skal afskaffes.

Flertallets overvejelser

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) antager pa denne baggrund, at der i be-
folkningen fortsat er stor tilslutning til, at vielse i folkekirken skal have juridisk gyldig-
hed, og at der fortsat blandt medlemmerne af folkekirken er en forventning om at kunne
fa en kirkelig vielse ved en praest i folkekirken.

Flertallet antager i gvrigt, at medlemmer af folkekirken vil opfatte det som ungdigt be-
svearligt, hvis de skal indga borgerligt &egteskab forud for den kirkelige handling, der,
hvis den kirkelige vielse fjernes fra folkekirken, alene vil besta i en kirkelig velsignelse
af det borgerligt indgaede agteskab.

Pa denne baggrund finder et flertal i udvalget, at den nugaldende ordning med valgfri-
hed mellem kirkelig og borgerlig vielse skal viderefares.

Mindretallets overvejelser
Et mindretal (Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) anbefaler med til dels for-
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skellige begrundelser, at den juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken og varetages af
kommunen. Den kirkelige handling vil herefter vaere en velsignelse af det borgerligt
indgaede agteskab.

Kresten Drejergaard begrunder forslaget saledes:

"Hensigten med forslaget om obligatorisk borgerlig samlivsstiftelse, som skal geelde
savel &gteskab som partnerskab, er at fa tydeliggjort forskellen mellem den juridiske
stiftelse af samlivet og samlivet selv, som er tilgeengeligt for en teologisk tydning. Det
er ikke stiftelsen, der er hellig, men det er det liv, der leves i ordningen, der kan betrag-
tes som helligt og ukreenkeligt.

Derfor er det ikke relevant i kirken at beskeftige sig med stiftelsen, selv om den kirke-
lige vielse i den folkelige fortolkning af den nermest har faet sakramental karakter,
hvorved der er opstaet en betydelig diskrepans mellem den folkelige fortolkning og fol-
kekirkens evangelisk-lutherske fortolkning af aegteskabsstiftelsen.

Derimod er det i hgj grad relevant som kirkelig handling, dvs. i et rituelt regi, at beskeef-
tige sig med det liv, som den juridiske ordning skal veere den formelle ramme om, jf.
Luthers skelnen mellem "ehelich sein™ og “ehelich leben". Denne skelnen mellem stif-
telse og liv, vil muliggere en langt sterre ritualfrined end den, der nu er geldende i form
af autoriserede ritualer til &egteskabsindgaelse og velsignelse af borgerligt indgaede a&g-
teskaber. En sadan rituel frihed vil bidrage til at blgdgare problemerne omkring velsig-
nelse / stiftelse af partnerskaber i kirken."

Kresten Drejergaard anbefaler i gvrigt, at det overvejes, om den borgerlige a&gteskabs-
stiftelse kan forenkles.

Jens Ole Christensen deler Kresten Drejergaards gnske om at flytte den juridiske del af
vielsen ud af kirken og lade den varetage af kommunen. Det vil skabe stgrre klarhed
om, hvad &gteskabet er, og sette kirken fri til at koncentrere sig om sin opgave: At for-
kynde Guds ord til brudeparret og deres gaster. Han praciserer dog,

e at dette ikke lgser noget problem, nar det handler om kirkens forhold til registreret
partnerskab. Det spgrgsmal er af langt dybere karakter og bergrer kirkens forstael-
se af sit eget budskab, hvilket fremgar af den samlede redeggrelse for Jens Ole
Christensens synspunkter, som findes i bilag 1 i denne rapport, og

e at denne ordning kun giver mening, hvis den kommer til at geelde alle trossamfund
og ikke alene folkekirken.

Et flertal i udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lis-
bet Miller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgl-
ler, Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) leegger veaegt pa, at den gaeldende ord-
ning med valgfrihed mellem borgerlig og kirkelig vielse opretholdes, og anbefaler, at
muligheden for kirkelig vielse inden for folkekirken opretholdes.

Et mindretal i udvalget (Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) anbefaler, at den
juridiske del af vielsen flyttes ud af kirken og varetages af kommunen.

Kresten Drejergaard anfgrer, at den kirkelige handling herefter vil vare en velsignelse
af det borgerligt indgaede aegteskab. Han anbefaler, at det overvejes, om den borgerlige
aegteskabsstiftelse kan forenkles.
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Jens Ole Christensen navner, at en flytning af vielseskompetencen vil sztte kirken fri
til at koncentrere sig om sin opgave, forkyndelsen. Han finder, at en sadan ordning ale-
ne giver mening, safremt den kommer til at geelde for savel folkekirken som for tros-
samfund udenfor folkekirken.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Under hvilke former skal ogsa det registrerede partnerskab kunne indgas i folkekir-
ken, saledes at to personer af samme kgn har samme mulighed som egtepar for at
indga deres samliv ifglge et kirkeligt ritual, og hvilket ritual skal kunne anvendes?

Nedenfor beskrives farst geeldende ret vedr. registreret partnerskab. Derefter folger et
afsnit om folkekirken og registreret partnerskab. | dette afsnit geres der rede for forslag,
som har veeret behandlet i Folketinget, for biskoppernes udtalelser og vejledninger samt
for otte kirkelige organisationers udtalelse om emnet.

Udvalget har drgftet, om den kirkelige vielse henholdsvis den kirkelige velsignelse af
borgerligt indgaet &egteskab bgr omfatte par af samme kegn med samme ritual. Eller om
der ved siden af ritualerne for kirkelig vielse henholdsvis kirkelig velsignelse af borger-
ligt indgaet &gteskab bgr findes sarskilte ordninger for indgaelse af registreret partner-
skab i kirken henholdsvis kirkelig velsignelse af partnerskab.

Sidst i kapitlet redegares for udvalgets overvejelser og anbefalinger.

| 1989 vedtog Folketinget lov om registreret partnerskab™®, hvorved det blev muligt for
to personer af samme kgn at indga registreret partnerskab.

Med loven gennemfgrtes en ordning, hvorefter registrering af partnerskab med visse
undtagelser™ fik samme retsvirkninger som indgaelse af @gteskab. En af undtagelserne
var, at eegteskabslovens bestemmelser om mulighed for kirkelig vielse ikke finder an-
vendelse pa det registrerede partnerskab.

Loven blev &ndret samme ar, da det viste sig, at egteskabslovens bestemmelser om
gejstlig meegling ved en praest utilsigtet var kommet til at geelde ogsa ved oplgsning af
et registreret partnerskab.

Herefter har Folketinget flere gange &ndret i lov om registreret partnerskab.

1 1999 blev det muligt for registrerede partnere at stedbarnsadoptere den anden part-
ners barn, medmindre dette barn er adopteret fra et andet land. | maj 2010 fik registre-
rede partnere udvidet adgang til adoption, saledes at registrerede partnere i adoptions-
maessig henseende nu er fuldt ligestillede med agtefeeller. Det betyder, at registrerede
partnere har mulighed for at gennemfgre fremmedadoption og familieadoption, ligesom

0| ov nr. 372 af 7. juni 1989 om registreret partnerskab.

1 Undtagelserne fremgik af lovens § 4:
§ 4. Adoptionslovens regler om agtefeller finder ikke anvendelse pa det registrerede partnerskab.
Stk. 2. Myndighedslovens § 13, 3. pkt., og § 15, stk. 3, om agtepar finder ikke anvendelse pa det registrerede
partnerskab.
Stk. 3. Bestemmelser i dansk lovgivning, der indeholder szrlige regler om den ene part i et agteskab bestemt ved
dennes kan, finder ikke anvendelse pa det registrerede partnerskab.
Stk. 4. Bestemmelser i internationale traktater finder ikke anvendelse pa det registrerede partnerskab, medmindre
medkontrahenterne tilslutter sig dette.

2 Lov nr. 360 af 2. juni 1999 om a@ndring af lov om registreret partnerskab.

3 Lov nr. 537 af 26. maj 2010 om &ndring af lov om registreret partnerskab, lov om en bgrnefamilie-
ydelse og lov om bgrnetilskud og forskudsvis udbetaling af bgrnebidrag.
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en registreret partner har mulighed for at stedbarnsadoptere den anden partners barn,
uanset om barnet er adopteret i Danmark eller fra udlandet.

| perioden 1999-2009 er der indgaet naesten 4.000 registrerede partnerskaber.

Registrerede partnerskaber 1999 - 2009

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Mandlige par 160| 177 178| 140| 148| 134 176| 177| 189 187 145
Kvindelige par 136| 131 | 169 163| 172| 199 218| 223| 236| 254 243

Alle 296 308 347 303 320 333 394 400 425 441 388
Kilde: Danmarks Statistik

Registrerede partnerskaber 1999 - 2009
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4.2 Folkekirken og registreret partnerskab

| det fglgende omtales biskoppernes udtalelser og vejledninger om folkekirken og regi-
streret partnerskab i perioden 1995-2005.

Dernast omtales otte kirkelige organisationers publikation "Kerligheden gleeder sig
ikke over uretten".

Desuden omtales et lovforslag og tre forslag til folketingsbeslutning, som har betydning
for folkekirken i forhold til registreret partnerskab, og som har veret til behandling i
Folketinget i folketingssamlingen 2009-2010.

4.2.1 Biskoppernes udtalelser og vejledninger

I 1995 besluttede biskopperne at nedseette et udvalg vedragrende velsignelse af registre-
ret partnerskab.

Udvalget skulle undersgge forholdet mellem aegteskab og registreret partnerskab og
analysere begrebet velsignelse som et grundbegreb i forhold til menneskeligt samliv.
Udvalget skulle herunder komme med synspunkter vedrgrende velsignelsesritual for
registreret partnerskab. Udvalgets rapport, "Registreret partnerskab, samliv og velsig-
nelse"”, blev offentliggjort i maj 1997.
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| presseudtalelse af 28. oktober 1997 udtalte biskopperne bl.a.:

"Biskopperne fastholder e&egteskabet som Guds gode ordning for livsfellesskabet
mellem mand og kvinde og som ramme om familiens liv og bgrnenes opvakst. Vi
fastholder synet pa agteskabet, som det kommer til udtryk i de bibelske skrifter og
vor kirkelige tradition. Dette syn pa &gteskabet anfaegtes ikke af, at der er menne-
sker, der lever i registreret partnerskab. Det registrerede partnerskab henter ikke sin
begrundelse eller identitet i &egteskabet, men i de pageeldendes gnske og dermed egen
ansvarlige beslutning om at ville leve deres liv i forbundethed med et menneske af
samme ken."

Biskopperne tilkendegav, at de ikke var enige om forstaelsen af de bibelske udsagn om
homoseksualitet, men understregede, at de "tager samstemmende afstand fra en kristelig
fordgmmelse af mennesker, som abent har tilkendegivet og truffet beslutning om at leve
sammen i registreret partnerskab".

Biskopperne anfarte, at den folkelige og kirkelige debat viste stor modstand mod en
kirkelig institutionalisering af registreret partnerskab, og konkluderede, at der ikke bur-
de udformes nye ritualer pa dette omrade.

Derimod pegede biskopperne pa den mulighed, som eksisterer i den kirkelige lovgiv-
ning, hvorefter en preest i folkekirken, som er villig dertil, kan imgdekomme et gnske
om en gudstjenestelig markering af indgaelse af et registreret partnerskab. Biskopperne
henstillede til praesterne, at de drgftede med deres biskop, hvordan en sadan gudstjene-
stelig markering kunne forega.

Den 5. januar 2005 valgte seks af landets biskopper samt Grgnlands biskop** at udsende
en vejledende ordning for en gudstjenestelig velsignelse for par, der har indgaet regi-
streret partnerskab. | en feelles udtalelse fra alle biskopper hed det:

"Pa baggrund af erfaringerne fra de gudstjenestelige markeringer i de forlgbne ar, de
politiske udmeldinger og stadig skarp debat om emnet, ansker biskopperne i enighed
som i 1997 at tage afstand fra en kristelig eller menneskelig fordemmelse af homo-
seksualitet og homofilt samliv. Vi betragter fortsat det registrerede partnerskab som
en god ramme om et sadant samliv."

Biskopperne praciserede, at de bibelske udsagn om homoseksualitet ikke kan anvendes
i en fordgmmelse, idet evangeliets helhedssyn vejer tungere i denne sag end enkeltsta-
ende bibelord.

Ordningen er ikke en velsignelse af det registrerede partnerskab, men er en gudstjene-
stelig velsignelse af to personer, der har valgt denne made at leve sammen pa.

Den vejledende ordning hviler pa frivillighed. Det betyder, at registrerede partnere ikke
har ret til gudstjenestelig velsignelse. Et par har ikke ret til at fa en kirke stillet til radig-
hed til formalet, og ingen preest i folkekirken er forpligtet til at medvirke.

De fire biskopper, som ikke udsendte den vejledende ordning, henholdt sig fortsat til
den mulighed for en gudstjenestelig markering, som biskopperne pegede pa i 1997.

4 Det var biskopperne Erik Norman Svendsen, Kabenhavns Stift, Jan Lindhardt, Roskilde Stift, Holger
Jepsen, Lolland-Falsters Stift, Kresten Drejergaard, Fyens Stift, Seren Lodberg Hvas, Aalborg Stift, og
Kjeld Holm, Arhus Stift, samt Sofie Petersen, Grenlands Stift

25



Nedszettelsen af biskoppernes udvalg i 1995 blev kritiseret af otte kirkelige organisatio-
ner™. Organisationerne mente ikke, at der i udvalget var nogen, som man i de kirkelige
organisationer kunne identificere sig med, eller som man kunne formode ville varetage
de synspunkter, som de pagealdende organisationer stod for.

I december 1995 nedsatte Dansk Bibel Institut og Menighedsfakultetet derfor et udvalg
til at behandle spgrgsmalet om en eventuel kirkelig velsignelseshandling for par af
samme ken. | januar 1997 forela udvalgets arbejde i rapporten "Karligheden glader sig
ikke over uretten™.

Af rapportens konklusion fremgar bl.a.:

"Der er ikke grundlag for at tilbyde en kirkelig velsignelseshandling eller for-
bgnshandling for registrerede partnerskaber, men der er grundlag for udvidet indsats,
nar det geelder evangelieforkyndelse, sjelesorg og diakoni."

De udslagsgivende argumenter i denne rapport er af bibelteologisk karakter og betoner
bade aegteskabsteologi og de specifikke udsagn om homoseksualitet.

Lovgivningen om det registrerede partnerskab forudseetter ikke, at der er eller skal etab-
leres en kirkelig ramme om indgaelsen af partnerskabet.

Folketinget har imidlertid ved flere lejligheder draftet spargsmalet om folkekirken og de
gvrige trossamfunds mulighed for medvirken ved indgaelse af registreret partnerskab.®

Nogle af forslagene har lagt op til indfgrelse af en valgfri mulighed for de enkelte tros-
samfund og deres praster for at medvirke ved indgaelsen af et registreret partnerskab.
Forslagene er hidtil blevet afvist af regeringen og af et flertal i Folketinget.

| folketingssamlingen 2009-2010 har der veeret fremsat et lovforslag og tre forslag til
folketingsbeslutning.

Det Radikale Venstre fremsatte den 5. februar 2010 et lovforslag, L 123", der havde til
formal

"at indfare en agteskabslovgivning, som ligestiller homoseksuelle med heteroseksu-
elle par og sikrer ligestilling i retsvirkningerne af et indgaet aegteskab, uanset om der
er tale om homoseksuelle eller heteroseksuelle™.

Ifalge lovforslaget ophaeves lov om registreret partnerskab, og a&gteskabsloven skal fin-
de anvendelse pa e&gteskab mellem to personer af forskelligt ken og mellem to personer
af samme kan.

!> Kirkelig Forening for den Indre Mission i Danmark, Luthersk Missionsforening, Evangelisk Luthersk
Missionsforening, Menighedsfakultetet, Dansk Bibel-Institut, Kristeligt Forbund for Studerende, Kir-
kelig Samling om Bibel og Bekendelse samt Kirkelig Fornyelse.

B 76 Forslag til folketingsbeslutning om at indfare en &gteskabslovgivning, som ligestiller homosek-
suelle med heteroseksuelle (fremsat 16. januar 2007, 2006-2007, 1. beh. 27/4-2007). B 169 (1. beh. 10.
maj 2004, 2003-2004) og B 7 (1. beh. 17. november 2004, 2004-2005, 1. samling). L 130 (1. beh. 11.
maj 2005, 2004-2005, 2. samling) og L 228 (1. beh. 4. maj 2006, 2005-2006). B 169 og B 7 var identi-
ske ligesom L 130 og L 228.

L 123 Forslag til lov om &ndring af lov om &gteskabs indgaelse og oplasning og forskellige andre
love samt ophavelse af lov om registreret partnerskab. Fremsat 5. februar 2010, 1. beh. 26. marts
2010. Betaenkning 27. maj 2010. 2. beh. 1. juni 2010. 3. beh. 3. juni 2010.
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Lovforslaget forudsatte, at eegteskabet kan indgas i folkekirken mellem personer af for-
skelligt ken eller mellem personer af samme kan. Lovforslaget gav ikke trossamfund
frihed til selv at beslutte, om der skal tilbydes vielse af to personer af samme kan.

Lovforslaget indeholdt samtidig bestemmelser om, at praester kan afvise at foretage kir-
kelig vielse af personer af samme kan.

Lovforslaget indebar, at par, hvoraf den ene er medlem af sognemenigheden, har ret til
at fa vielsen gennemfaert i kirken. Afviser praesten at foretage vielse af par af samme
kan, skal parret blot selv finde en praest, der vil foretage vielsen.

Lovforslaget indeholdt ingen bestemmelser om, hvilket ritual der i givet fald skal an-
vendes ved kirkelig vielse af homoseksuelle par.

Lovforslaget blev forkastet af et flertal i Folketinget ved 3. behandling den 3. juni 2010.

Af de tre forslag til folketingsbeslutning, som beskrives i det fglgende, har B 56 veeret
til ferste behandling i Folketinget, men forslaget blev ikke ferdigbehandlet for sommer-
ferien 2010. Det skal derfor genfremszettes i en senere folketingssamling, hvis det skal
feerdigbehandles. B 122 og 123 blev forkastet af et flertal i Folketinget ved 2. (og sidste)
behandling den 3. juni 2010.

Liberal Alliance fremsatte den 18. november 2009 et forslag til folketingsbeslutning, B
568, om at @ndre &gteskabslovgivningen, s& den ligestiller homoseksuelle og hetero-
seksuelle par. Formalet med forslaget var, at alle, der indgar &gteskab, opndr samme
rettigheder og pligter. Det 14 forudsaetningsvis i forslaget, at bade personer af forskelligt
ken og personer af samme ken skal kunne indga agteskab, og at &gteskabet skal kunne
indgas kirkeligt eller borgerligt. | bemarkningerne blev den manglende mulighed for at
indga registreret partnerskab i en kirke naevnt som et eksempel pa manglende ligestil-
ling.

Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten fremsatte den 2. februar 2010
et forslag til folketingsbeslutning, B 122*°, Dette forslag havde ligesom B 56 til formal
at ligestille homoseksuelle par med heteroseksuelle par inden for egteskabslovgivnin-
gen. Men ifglge B 122 skulle ligestillingen ikke gaelde med hensyn til forhold vedrgren-
de kirkelig vielse. Det fremgik af bemaerkningerne, at "en udeladelse af netop dette ele-
ment vil gare det muligt at samle et bredt flertal bag beslutningsforslaget™.

Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten fremsatte dog samtidig med
B 122 ogsé et andet forslag til folketingsbeslutning, B 123%°. Formalet med dette forslag
var at give mulighed for, at trossamfund kan veelge at vie homoseksuelle par pa lige fod
med heteroseksuelle par, men uden at trossamfund eller de enkelte praester bliver for-
pligtet til at medvirke til vielse af par af samme kan.

I bemarkningerne til B 123 understregede forslagsstillerne, at de med forslaget ikke
ville gribe ind i de debatter, som fares i bl.a. folkekirken om, hvorvidt man vil bruge en
mulighed for at vie homoseksuelle par. Men forslagsstillerne gnskede ikke at afvente en
henvendelse fra folkekirken eller andre trossamfund, farend man fjerner den hindring,

18 B 56 Forslag til folketingsbeslutning om at andre &gteskabslovgivningen, sa den ligestiller homosek-
suelle par med heteroseksuelle par. 1. beh. den 26. januar 2010.

19 B 122 Forslag til folketingsbeslutning om at indfare en kansneutral agteskabslovgivning, s& homosek-
suelle par og heteroseksuelle par bliver ligestillet. Fremsat 2. februar 2010, 1. beh. 26. marts 2010. Be-
teenkning 27. maj 2010. 2. beh. 3. juni 2010.

20 B 123 Forslag til folketingsbeslutning om at give trossamfund mulighed for at vie homoseksuelle par.
Fremsat 2. februar 2010, 1. beh. 26. marts 2010. 2. beh. 3. juni 2010.
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som lovgivningen i dag seetter over for, at der kan ske kirkelig vielse af homoseksuelle
par. Det er, fastslog forslagsstillerne, ikke trossamfundene, der skal indfgre ligebehand-
lingsmuligheden i lovgivningen. Det skal lovgiver gare. Til gengeeld er det af hensyn til
religionsfriheden ikke lovgiver, der skal veelge, om ligebehandlingsmuligheden skal
bruges. Det ma trossamfundene afgare.

Regeringens og flertallets afvisning af de forskellige forslag er sket med henvisning til,
at der hverken fra folkekirken eller fra andre trossamfund forela markante gnsker om at
fa mulighed for at medvirke ved indgaelsen af registreret partnerskab. Regeringen og
flertallet fandt, at det ville vaere uhensigtsmaessigt, hvis man fra statens side gennem en
lovaendring pressede en "frihed" ned over folkekirken og trossamfundene, som de ikke
har udtrykt gnske om at fa.

En ordning, hvorefter indgaelsen af det registrerede partnerskab kan ske i folkekirken,
kan teenkes gennemfart pa to mader:

e ved at lovgivningen &ndres, sa indgaelse af &egteskab og indgaelse af partnerskab
fuldt ud ligestilles, eller

e ved at reglerne om registreret partnerskab suppleres med en bestemmelse om, at
partnerskab ogsa kan indgas i kirken.

Dette afsnit indeholder en beskrivelse af de forskellige muligheder, mens udvalgets for-
slag er beskrevet i afsnit 4.6 og 4.7.

En mulighed er, at de galdende regler om indgaelse af registreret partnerskab &ndres
saledes, at egteskabslovens bestemmelser om mulighed for kirkelig vielse ogsa skal
finde anvendelse ved indgaelse af partnerskab.

Konsekvensen heraf bliver, at medlemmer af folkekirken, safremt betingelserne i gvrigt
er opfyldt, far ret til at fa foretaget den E)égaeldende kirkelige handling, indgaelse af
partnerskab, ved en prast i folkekirken®! og ret til at fa sognekirken stillet til radighed
til formalet.

Det svarer helt til, at medlemmer af folkekirken, safremt betingelserne i gvrigt er op-
fyldt, har ret til kirkelig vielse eller kirkelig velsignelse af et borgerligt indgaet agte-
skab ved en prast i folkekirken og ret til at fa kirken stillet til radighed til vielsen eller
velsignelsen.

Udvalgets overvejelser om praestens adgang til at neegte at medvirke ved den kirkelige
handling er beskrevet i kapitel 6.

Ud over loveendringer vil det veere en forudseetning for ordningens gennemfarelse, at
der sker en tilpasning i forhold til folkekirkens nuverende vielsesritual, som forudseet-
ter, at eegteskab indgas mellem mand og kvinde.

21 Medlemmer af folkekirken har ret til kirkelig betjening af praesten eller prasterne for den menighed,
hvortil medlemmet hgrer, og medlemmer, der ikke hgrer til sognemenigheden, men som har en serlig
tilknytning til denne, har ret til kirkelig betjening i sognemenighedens kirke ved menighedens
praest/praster, jf. § 6 og 7 i lov om medlemskab, kirkelig betjening og sognebandslgsning (Lovbe-
kendtgarelse nr. 572 af 17. juni 2009).
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En tilpasning kan ske ved,

e at der udarbejdes et nyt ritual, som ikke tager hgjde for ken (et sakaldt kensneu-
tralt ritual), eller

e at der udarbejdes et ritual, som anvendes ved indgaelse af partnerskab mellem to
personer af samme ken, mens det nuveerende ritual bibeholdes for vielse af perso-
ner af forskelligt kan.

Vedrgrende ritualer henvises til kapitel 5.

En anden mulighed er, at de geeldende regler om indgaelse af gteskab ikke a&ndres,
saledes at &gteskab i folkekirken fortsat alene kan indgas mellem mand og kvinde, men
at reglerne om registreret partnerskab suppleres med bestemmelser om, at partnerskabet
kan indgas i folkekirken.

Det vil indebere, at der skal fastsattes bestemmelser om, at et partnerskab kan indgas i
folkekirken under medvirken af en af folkekirkens praster.

Ordningen indebzrer, at medlemmer af folkekirken, hvis betingelserne i gvrigt er op-
fyldt, far ret til at fa foretaget den pageeldende kirkelige handling, indgaelse af partner-
skab, ved en preest i folkekirken og far ret til at fa stillet sognekirken til radighed til den
kirkelige handling.

Udvalgets overvejelser om praestens adgang til at naegte at medvirke ved den kirkelige
handling er beskrevet i kapitel 6.

Indgaelse af partnerskab i folkekirken forudseetter, at der foreligger et ritual for det. Det
vil derfor veere ngdvendigt, at der udarbejdes et nyt ritual til brug for den kirkelige
handling.

Vedrgrende ritual henvises til kapitel 5.

Som beskrevet i afsnit 4.2 er der i dag mulighed for en gudstjenestelig velsignelse af
par, der har indgaet registreret partnerskab, safremt en praest i folkekirken er villig der-
til. Seks biskopper i Danmark samt Grgnlands biskop udsendte i 2005 en vejledende
ordning for en sadan velsignelse, mens fire biskopper henholdt sig til den mulighed for
gudstjenestelig markering af indgaelse af et registreret partnerskab, som biskopperne
pegede pa i 1997.

En ordning for kirkelig velsignelse af et registreret partnerskab, der svarer til den ord-
ning, som geelder for kirkelig velsignelse af et borgerligt indgaet &gteskab, kan etable-
res ved, at der i reglerne om registreret partnerskab indfares en bestemmelse om, at re-
gistrerede partnere kan fa et partnerskab, som er indgaet ved den borgerlige myndighed,
kirkeligt velsignet af en preest i folkekirken.

Udvalgets overvejelser om praestens adgang til at neegte at medvirke ved den kirkelige
handling er beskrevet i kapitel 6.

Kirkelig velsignelse af registreret partnerskab i folkekirken forudsaetter, at der foreligger
et ritual herfor. Det vil derfor veaere ngdvendigt, at der udarbejdes et nyt ritual til brug for
den kirkelige handling.
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Vedrgrende ritual henvises til kapitel 5.

Udvalget har - som baggrund for sin stillingtagen til spgrgsmalet om, hvorvidt og i givet
fald hvordan det registrerede partnerskab skal kunne indgas i folkekirken - ment, at det
er ngdvendigt kort at redegare for de anskuelser vedrarende betydningen af henholdsvis
&gteskab og partnerskab, som er lagt til grund for udvalgets anbefalinger, samt ud fra
det overveje forholdet mellem &gteskab og partnerskab.

Det har gennem kristendommens historie veeret og er stadig en absolut dominerende
opfattelse, at eegteskabet skal ses som en ordning for menneskeligt samliv, der har sin
grund i Guds vilje, som denne ses udtrykt i de bibelske skabelsesberetninger, og som
den pa forskellig made er skaerpet gennem Det Nye Testamente.

I henhold til denne haevdvundne og udbredte opfattelse indgas a&gteskabet mellem en
mand og en kvinde, og deres samliv er ramme om seksualliv, forplantning og bgrneop-
dragelse.

Udvalget deler denne forstaelse af egteskabet, der da ogsa som neaevnt med starre eller
mindre variation har traditionen i ryggen.

Udvalget er opmarksomt pa, at der i luthersk teologi leegges vaegt pa at betragte aegte-
skabet som en ordning, der er grundlagt ved Guds skabelse af verden. Udvalget er dog
ogsa opmarksomt pa, at denne forstaelse i nyere tid er blevet mgdt med kritik.

I en nutidig kirkelig udmgntning af synet pa agteskabet er det efter udvalgets mening
ogsa relevant at tage hgjde for, at familieliv og samlivsformer samt synet herpa i histo-
riens lgb har gennemgaet store forandringer. Disse forandringer kan beskrives med for-
skellige sociologiske iagttagelser og statistiske oplysninger.

Landbrugssamfundets familie, der ogsa var et produktionsfellesskab, blev i takt med
industrialiseringen efterhanden aflgst af kernefamilien, hvor agtefellerne ideelt set hver
for sig havde ansvar for henholdsvis forsgrgelse og husholdning og bgrn. Sidelgbende
med denne udvikling er kvinder blevet myndige og har faet radighed over egen indtje-
ning. Dermed er balancen mellem egtefeellerne blevet s&ndret.

En anden andring er, at der i lgbet af de seneste 100 ar er sket en markant udvikling i
antallet af skilsmisser®®. Ca. hver femte af dem, der blev viet i 2009, havde tidligere
veeret gift. Til trods for den relativt hgje skilsmissefrekvens er det dog fortsat generelt
opfattelsen, at de, der indgar aegteskab, gar det i et gnske om og en tro pa, at &gteskabet
skal og vil vare resten af livet.

En tredje &ndring er, at mange par i dag lever sammen i en kortere eller l&engere periode
uden at have indgaet &gteskab, borgerligt eller kirkeligt. Adskillige par bliver gift efter
dels at have levet sammen i nogle ar, dels have faet barn.

Desuden kan navnes, at seksualitet og forplantning pa grund af preevention og forplant-
ningsteknologi ikke er sa sammenvavede stgrrelser, som de var engang.

221 1910 blev der foretaget 19.989 vielser, og der var 749 skilsmisser. | 1960 blev der foretaget 35.897
vielser, og der var 6.682 skilsmisser. | 2009 blev der foretaget 32.934 vielser, og der var 14.940 skils-
misser. Godt halvdelen af alle skilsmisser i 2009 skete efter 1 til 10 ars aegteskab.
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Inden for folkekirken, savel som inden for mange andre kristne kirker, hersker der gan-
ske forskellige teologiske og etiske fortolkninger af, hvordan eegteskab, seksualitet og
familieliv kan og bar forstas i den nutidige folkelige og samfundsmassige situation.

Nogle mener, at teologiske argumenter fortsat ma have den altafgerende veegt i forstael-
sen af agteskab, seksualitet og familieliv. De gnsker derfor at fastholde den klassiske
kristne opfattelse af eegteskabet som en gudvillet ordning for samlivet mellem mand og
kvinde med den konsekvens, at de til trods for de forandringer, der er sket folkeligt og
samfundsmeessigt, vil fastholde, at samliv, seksualliv og forplantning kun bgr ske inden
for rammerne af agteskab.

Andre mener, at en nutidig kirkelig forstaelse af &gteskab, seksualitet og familieliv ud

over de teologiske argumenter ogsa i vaesentlig grad bar formes under hensyn til og ac-
cept af den folkelige og samfundsmaessige udvikling, som er skitseret med de mere so-
ciologiske iagttagelser og statistiske oplysninger ovenfor.

Mellem de to opfattelser, der her er beskrevet som yderpunkter, er der en reekke nuance-
ringer, som i forskellig grad halder mod et af de to yderpunkter. Udvalget konstaterer,
at de forskellige fortolkninger for tiden eksisterer side om side i folkekirken.

Udvalget finder imidlertid, at der under de forskellige fortolkninger ligger en faelles
grundlzeggende opfattelse af eegteskabet mellem mand og kvinde som en gudvillet ord-
ning for menneskeligt samliv i keerlighed og trofasthed.

Nar den forpligtende dimension i det egteskabelige samliv i en del af nutidens forkyn-
delse og teologi beskrives i ord og kategorier som fx feellesskab, falgeskab eller indbyr-
des ansvarlighed og troskab, ma det ses som mader at bringe preecis denne opfattelse af
agteskabet til udtryk.

Det samme geelder betoningen af, at gteskabet, hvor to patager sig en livslang forplig-
telse over for hinanden, forudsztter, ja, er udtryk for den frihed, som mennesket ifglge
en kristen forstaelse er bestemt til.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder det i denne forbindelse afgarende at tilfgje,
at egteskabet i sa godt som al historisk teologi og sa godt som alle nutidige kristne kir-
ker ikke betragtes som en historisk og relativ stgrrelse, men som en skabelsesordning
indstiftet af Gud fer syndefaldet. Relativerer man dette &gteskabssyn, bryder man med
den samlede kristne tradition og med sa godt som alle nutidige kristne kirker. Og man
bidrager til at undergrave det syn pa mennesket, som vore abne, frie og tolerante kristne
samfund bygger pa. En samlet redeggarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter fin-
des som bilag 2 i denne rapport.

Gennem det seneste arhundrede er der sket vaesentlige @ndringer i synet pa homoseksu-
alitet og homoseksuelles samliv. Disse andringer er dele af et samlet billede af famili-
ens og samlivets historie.

At homoseksuelle i dag efter dansk lov har samme mulighed som heteroseksuelle for at
beslutte sig for at leve sammen som par i et forpligtende livsfellesskab, jf. afsnit 4.1,
hagrer med til billedet af situationen, som den er i dag.

Det er udvalgets vurdering, at den folkelige forstaelse af samliv mellem to personer af
samme kgn i dag i altovervejende grad er positiv. Gennem familie, arbejde, foreningsliv
eller andet er mange i dag i kontakt med personer, der lever sammen med en af samme
ken uden at skjule det. Det kan have befordret en a&ndring i synet pa denne samlivsform.
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Den overvejende positive folkelige forstaelse ger sig ogsa geldende inden for folkekir-
ken, bade blandt almindelige folkekirkemedlemmer og blandt praster. Den folkelige
forstaelse kan saledes ikke generelt ses som en modsztning til en kirkelig eller kristelig
opfattelse.

Udvalget er dog bevidst om, at der pa dette felt er meget forskellige teologiske og etiske
vurderinger savel inden for folkekirken som i andre lutherske kirker. Der er ligeledes
forskellige opfattelser af, hvilken betydning vurderingen af homoseksuel praksis skal
tilleegges i forhold til og i sammenhang med andre teologiske spargsmal, her ikke
mindst spgrgsmal vedrgrende evangelieforkyndelse, sakramentsforvaltning og kirkefael-
lesskab.

Der er ogsa blandt udvalgets medlemmer forskellige opfattelser af dette.

Udvalget har derfor overvejet, hvorvidt uenigheden om disse spgrgsmal er sa afgarende,
at den har betydning for kirkens enhed. | Den Augsburgske Bekendelse, som er en del
af folkekirkens bekendelsesgrundlag, star der i artikel 7, at det til sand kirkelig enhed er
tilstreekkeligt at veere enige om evangeliets laere og forvaltningen af sakramenterne.

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Magller,
Kresten Drejergaard og Christian Mejdahl) finder, at synet pa homoseksuel praksis fal-
der uden for de spgrgsmal, som det ifalge artikel 7 er tilstreekkeligt - og ngdvendigt - at
veere enige om af hensyn til kirkens enhed. Det indebeerer efter flertallets opfattelse, at
der inden for kirken godt kan eksistere dyb uenighed om dette spargsmal, uden at det
kirkelige feellesskab lider skade derved.

Flertallet finder, at kirken i sit forkyndende virke ma forudsette, at homoseksualitet i
sig selv er hverken mere eller mindre omfattet af synd, end heteroseksualitet er. Dette er
baggrunden for, at flertallet finder, at det bibelske vidnesbyrd ikke kan siges at tale
imod det homoseksuelle samliv, som det kendes i dag.

Flertallet finder endvidere, at der gives gode grunde for at betragte det homoseksuelle
samliv som en samlivsform, der kan integreres i teologi og kirke.

Flertallet erkender, at homoseksuelt samliv ikke som agteskabet mellem mand og kvin-
de har en kristen fortid med sig, men mener, at dette samliv ikke strider mod det grund-
leeggende i evangelisk-luthersk kristendomsforstaelse.

Et medlem (Jens Ole Christensen) deler ikke flertallets forstaelse af Den Augsburgske
Bekendelses artikel 7. VVurderingen af homoseksuelt samliv har for ham at se sammen-
hang med den bibelske forstaelse af synd og tilgivelse og gar derfor dybt ned i den
kristnes kirkes gener. Derfor ma uenigheden i dette spargsmal tilleegges langt sterre
vaegt, end flertallet giver udtryk for.

En samlet redegarelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at det er en selvfalgelighed, at homoseksuel-
le samlivsformer overalt i det danske samfund behandles som ligeverdige med andre
samlivsformer. Uenigheden i kirken gar for langt de fleste ikke pa synet pa homoseksu-
elt samliv men pa, hvad et aegteskab er. Han finder, at relativeringen af egteskabssynet
er et af de tydeligste symptomer pa den oplgsning og relativisme, som for tiden praeger
folkekirken. £ndres agteskabssynet, sa brydes der pa et afggrende punkt med den teo-
logiske og bibelske tradition og med de kirker, som sa godt som alle verdens kristne i
dag er medlemmer af.
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Han bemarker, at kristenheden er den eneste kendte civilisation, som har tillagt alle
mennesker samme veerdi, og den eneste som derved gennem en naturlig indre udvikling
fx har afskaffet slaveri, skabt lighed for loven, skabt juridisk lighed mellem kannene
osv. Ligestillingen og tolerancen over for mindretal af alle slags, inklusive alternative
samlivsformer, er blandt andet en frugt af det kristne skabelses- og egteskabssyn. Den-
ne lighed og tolerance bliver undergravet, nar man undergraver det kristne syn pa ska-
belse og a&gteskab. I lighedens navn faelder man det trae, ligheden er en frugt af.

En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

11 medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christian-
sen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Su-
sanne Mgller, Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen) er
enige om, at &gteskab og registreret partnerskab ma betragtes som forskellige ordnin-
ger, der har hver sin begrundelse og hver sin historiske baggrund.

Et medlem af udvalget (Kresten Drejergaard) har den opfattelse, at egteskab og partner-
skab sagligt set er ét og samme feenomen. Den eneste saglige forskel mellem de to be-
tegnelser er den forskel, der giver sig af den seksuelle orientering.

Udvalget er opmarksomt pa, at der kan veare vanskeligheder forbundet med brugen af
begrebet "ordning", men finder ikke desto mindre, at det er mere deekkende end alterna-
tive formuleringer, og har derfor fastholdt denne udtryksmade.

Efter udvalgets mening vil det veere forkert at se bort fra det indlysende forhold, at det
registrerede partnerskab ikke har historisk baggrund i den kristne tradition pa den made,
som a&gteskabet har.

Udvalget finder ogsa, at den forskel ma tages i betragtning, at et par af samme ken ma
forholde sig til det at fa bgrn pa en anden made, end en mand og en kvinde, der danner
par, ma.

Endelig vil det efter udvalgets mening vere udtryk for et ejendommeligt abstrakt syn pa
mennesket, hvis der stiles mod en sakaldt kensneutral ordning for &gteskab. Diskussio-
nen om registreret partnerskab kan efter udvalgets mening derfor ikke begrunde en &n-

dring af det nugeeldende ritual for vielse af mand og kvinde.

Udvalget har pa baggrund af ovennavnte overvejelser om a&gteskab og partnerskab og
forholdet mellem dem, drgftet,

e om der skal kunne ske kirkelig velsignelse af partnerskab efter et autoriseret ritu-
al, eller

e om den nuvarende ordning skal opretholdes, saledes at der kun kan ske en guds-
tjenestelig velsignelse af par, der har indgaet registreret partnerskab, i henhold til
en vejledende ordning, som er udsendt af nogle af folkekirkens biskopper i 2005,
eller en gudstjenestelig markering, som alle biskopper i 1997 pegede pa mulighe-
den for at foretage.

33



Et flertal pa ni af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-
ling Christiansen, Lisbet Miller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) finder, at der bagr kunne ske en kirkelig
velsignelse af et partnerskab i henhold til et autoriseret ritual.

Disse ni medlemmer mener, at folkekirken bade kan og ber vere lydhgr over for den
folkelige accept af samliv mellem to personer af samme kgn, og over for, at der er regi-
strerede partnere, som gnsker, at der ved en Kirkelig handling bedes for og lyses Guds
velsignelse over deres liv med hinanden.

Et autoriseret ritual og dermed en officielt anerkendt kirkelig handling vil indebzere, at
borgerligt indgaet &egteskab og partnerskab sidestilles, idet registrerede partnere far et
retskrav pa at fa handlingen foretaget i deres sognekirke, og idet der efterfglgende ud-
stedes en attest for den kirkelige velsignelse.

Et af de ni medlemmer (Kresten Drejergaard) gnsker, at den juridiske del af savel &gte-
skabsindgaelse som partnerskabsindgaelse skal ske borgerligt. Han mener, at der deref-
ter skal veere mulighed for kirkelig velsignelse af et partnerskab, saledes som der allere-
de er mulighed for kirkelig velsignelse af borgerligt indgaet aegteskab.

Overvejelser om ritual for kirkelig velsignelse af partnerskab findes i kapitel 5.

Tre medlemmer (Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen)
kan ikke tilslutte sig, at der autoriseres et ritual for kirkelig velsignelse af registreret
partnerskab. De tre medlemmer har forskellige begrundelser herfor.

Et medlem (Christian Mejdahl) kan ikke tilslutte sig forslag om velsignelse af partner-
skab i kirken, men gnsker at fastholde den nugeldende ordning, som biskopperne til-
sluttede sig i 1997, og som deles af et bredt udsnit af kirkefolket i Danmark. Synspunk-
tet er begrundet naermere i afsnit 4.6.2.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) papeger, at det vil fastholde en frihedsordning og
vil vaere i overensstemmelse med, at enhver praest i folkekirken har frihed til at holde
sergudstjenester og gudstjenestelige markeringer for mange forskellige personer og
grupper, ogsa for alle mulige alternative samlivsformer. Synspunktet er begrundet neer-
mere i afsnit 4.6.2. En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter fin-
des desuden som bilag 2 i denne rapport.

Et medlem (Jens Ole Christensen) gnsker hverken 1997-ordningen eller den af nogle
biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenestelig velsignelse af par, der
har indgaet registreret partnerskab, viderefart. Han papeger i gvrigt, at der ingen ind-
holdsmaessig eller teologisk forskel er pa, om der kan ske kirkelig velsignelse af part-
nerskab, eller om den juridiske del af partnerskabsindgaelsen ogsa kan ske i kirken. En
samlet redegearelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Et flertal pa ni af udvalgets medlemmer finder - som naevnt i afsnit 4.6.1 - at viderefg-
relse af den nugeeldende ordning ikke vil veere tilstreekkeligt i den nuveerende situation,
hvor den folkelige og politiske forstaelse af samliv mellem to mennesker af samme kean
i altovervejende grad er positiv, og hvor der allerede i en arraekke har veaeret mulighed
for gudstjenestelig markering / gudstjenestelig velsignelse af registrerede partnere.
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Heroverfor star, at et mindretal (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) gnsker, at
der alene skal vaere tale om en viderefgrelse af den mulighed for en gudstjenestelig
markering af allerede indgaet partnerskab, som biskopperne pegede pa i 1997.

Christian Mejdahl udtaler:

"Da seks af udvalgets medlemmer gnsker, at der skal gives mulighed for, at partner-
skabsindgaelse skal ske ved en kirkelig handling, har det ikke vaeret muligt at samle

et bredt flertal i udvalget bag et forslag om, at der alene skal gives mulighed for Kir-

kelig velsignelse af partnerskab. Jeg gnsker derfor at fastholde den nugaeldende ord-
ning, som biskopperne tilsluttede sig i 1997, og som deles af et bredt udsnit af kirke-
folket i Danmark, og hvorefter der kan ske en gudstjenestelig markering af indgaelse
af et registreret partnerskab.

Denne ordning viser homoseksuelle mennesker respekt og anerkendelse ved at abne
for et gnske om en gudstjenestelig markering af indgaelse af et registreret partner-
skab, hvor to personer af samme kgn har valgt at leve livet sammen, kombineret med
de frihedsrettigheder for praester, som beskrives i kapitel 6.

/gteskabet mellem mand og kvinde er en gudvillet skaberordning, og det er samti-
dig en berende sgjle i vort samfund. Agteskab og registreret partnerskab er forskel-
lige ordninger, der har hver sin begrundelse og historiske baggrund. Derfor giver det
ikke mening at sidestille homoseksuelle par og heteroseksuelle par - heller ikke i den
Kristne tradition."”

Claus Thomas Nielsen udtaler:

"En viderefarelse af 1997-ordningen, hvor der kan foretages en efterfalgende guds-
tjenestelig markering af indgaelse af et registreret partnerskab vil veere i overens-
stemmelse med, at enhver praest i folkekirken har frihed til at holde sergudstjenester
og gudstjenestelige markeringer for mange forskellige personer og grupper, ogsa for
alle mulige alternative samlivsformer. Under denne frihed diskrimineres der ikke
mellem forskellige mindretal. Et seerligt ritual for homoseksuelle, som gnsker at leve
I livslangt monogami, vil derimod veere diskriminerende for andre mindretal, inklu-
sive homoseksuelle med andre samlivsgnsker. De kan med god grund kreave, at ogsa
de skal kunne vies i kirken. Et sadant ritual indstifter en diskrimination, som ikke
findes i dag.

En viderefgrelse af 2005-ordningen som en ikke-autoriseret ordning i nogle stifter vil
dog ogsa kun have ringe skadevirkning, da ritualet ikke fremstar som et felles folke-
kirkeligt og autoriseret ritual og derved ikke har felles bekendelseskarakter.”

En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

Et medlem (Jens Ole Christensen) gnsker hverken 1997-ordningen eller den af nogle
biskopper i 2005 udsendte vejledende ordning for gudstjenestelig velsignelse af par, der
har indgaet registreret partnerskab, viderefart. Han er af farst og fremmest bibelteologi-
ske grunde imod alle former for kirkelig velsignelse af homoseksuelt samliv og er der-
for ogsa imod, at par af samme ken skal kunne velsignes ved en kirkelig handling.

En samlet redegarelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.
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Udvalget har pa baggrund af ovennavnte overvejelser om a&gteskab og partnerskab og
forholdet mellem dem dreftet,

om partnerskab skal kunne indgas ved en kirkelig handling.

Seks af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Chri-
stiansen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Praestholm) foreslar, at der
etableres en ordning, som ger det muligt for to personer af samme kan, som gnsker at
indga et juridisk forpligtende livsfallesskab, at indga dette ved en kirkelig handling. En
sadan ny ordning ber etableres ved siden af den kirkelige vielse til &gteskab, som skal
lades urart.

De seks medlemmer mener, at to af samme kan, der frit forpligter sig til at leve med
hinanden i kerlighed og trofasthed i et forhold, der omfatter hele deres tilvaerelse, har
lov til at gare dette i tillid til, at Gud leegger sin vilje til deres, sa samlivet kan blive red-
skab for Guds vilje og Gud til zre.

De seks medlemmer betragter bgnnen om Guds velsignelse som det centrale ved enhver
vielseshandling og ser ingen teologisk hindring for, at den retsgyldige handling foregar i
kirken, mens der til gengeeld ses folkelige og traditionsbaserede grunde for dette, jf. kap
3 om folkekirkens vielsesmyndighed.

De seks medlemmer mener derfor, at hvis sddanne par gnsker, at der ved en gudstjene-
ste bedes for og lyses Guds velsignelse over deres liv med hinanden, skylder kirken at
gere det, ligesom den skylder dem forkyndelsen af Guds ord som lov og evangelium.

De seks medlemmer finder det pa denne baggrund oplagt, at der udarbejdes og autorise-
res et ritual for indgaelse af registreret partnerskab ved en kirkelig handling.

Disse seks medlemmer finder endvidere, at et vielsesritual for personer af samme kan
ikke grundleeggende vil stride mod den evangelisk-lutherske kirkes fortolkning af de
bibelske skrifter eller den evangelisk-lutherske tradition, men tvaertimod vil vaere fuldt
foreneligt med evangelisk-luthersk teologi og tradition.

Overvejelser om ritual til brug ved indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling
findes i kapitel 5.

De gvrige seks medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl, Jens
Ole Christensen, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) finder - til dels med
forskellige begrundelser - at det vil veere forkert at abne for indgaelse af partnerskab ved
en kirkelig handling.

Fire medlemmer (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl og Jens Ole Chri-
stensen) finder, at det i lyset af det herskende syn pa agteskab og agteskabets stilling i
traditionen vil veere forkert at abne for indgaelse af partnerskab i kirken.

Disse fire medlemmer peger videre pa, at der i folkekirken ud over en grundlaeggende,
teologisk begrundet modstand mod, at personer lever i registreret partnerskab, er en
seerlig modstand over for tanken om, at et par af samme kan skal have mulighed for at
indga partnerskabet ved en kirkelig handling.

En samlet redegarelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Et medlem (Kresten Drejergaard) understreger, at eegteskabet og partnerskabet i den
folkelige bevidsthed opfattes som et og samme feenomen. Hvis der a&ndres ved den nu-
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vaerende ordning, hvorefter den kirkelige vielse er forbeholdt personer af forskelligt
ken, foreslar Kresten Drejergaard, at man tager konsekvensen af de iagttagelser vedrg-
rende et nutidigt syn pa egteskabet, som Kkortfattet er refereret i afsnit 4.5.1. Det bar ske
ved, at disse iagttagelser bruges som afsat for en tilbundsgaende undersggelse af, hvad
en samtidig opfattelse af &egteskabet gar ud pa. | denne undersggelse ber inddrages an-
den faglig ekspertise (sociologi, samfundsvidenskab, kulturvidenskab og lignende).
Derefter kan man ud fra teologiske overvejelser tage stilling til, hvilken rolle stiftelse af
&gteskab / partnerskab / samliv som kirkelig handling kan have i en evangelisk-luthersk
Kirke.

Hvis man efter et tilendebragt udvalgsarbejde nar frem til, at der ber veere mulighed for
en samlivsstiftelse i form af en kirkelig handling, bar der udarbejdes et ritual, som teo-
logisk tager hgjde for den opfattelse af eegteskab / partnerskab / samliv, som er den
overvejende opfattelse i nutiden.

Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at selv om det foreslaede pa overfladen op-
retholder en skelnen mellem to former for vielser, sa vil der reelt vere tale om en oplgs-
ning af den hidtidige kristne egteskabsforstaelse og indfgrelse af en kensneutral &gte-
skabsteologi og a&gteskabspraksis. Partnerskabsindgaelse ved en kirkelig handling vil
virke relativerende og oplgsende for den hidtidige forstaelse af egteskabet, idet det vil
betyde, at partnerskabet og det ritual, som anvendes ved partnerskabsindgaelse, henter
identitet og begrundelse i eegteskabet. Han finder, at alle former for ligeveerdigt samliv
har samme legitimitet og skal veere lige accepterede. Det betyder blot ikke, at forstael-
sen af, hvad et agteskab er, skal @ndres. Et sadant ritual vil vare at indfere usand tale i
kirken og over for parret, der gnsker en kirkelig handling.

Han anfgrer, at tolerance er at acceptere det anderledes, ikke at benagte dets anderle-
deshed. @nsket om homoseksuelle vielser er ikke udtryk for tolerance men for nutidens
beklagelige ensretning og fanatisme, hvor man ikke vil acceptere det anderledes og
skaeve, men kun ser valget som et valg mellem ensliggarelse eller udstadelse.

En samlet redeggrelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

Et flertal pa 11 af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-
ling Christiansen, Lisbet Miiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Chri-
stensen) anbefaler, at den hidtidige sondring mellem agteskab og registreret partnerskab
fastholdes, saledes at der ikke bliver tale om vielse i henhold til et felles ritual for hete-
ro- og homoseksuelle.

Et flertal pa ni af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Er-
ling Christiansen, Lisbet Mller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten
Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard) anbefaler, at lovgivningen om registre-
ret partnerskab og den kirkelige lovgivning andres, saledes at der bliver mulighed for,
at der kan ske kirkelig velsignelse af et registreret partnerskab i henhold til et autoriseret
ritual.

Seks af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Chri-
stiansen, Lisbet Miller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm) anbefaler, at lov-
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givningen om registreret partnerskab samt den kirkelige lovgivning &ndres, saledes at
der bliver mulighed for, at partnerskab kan indgas ved en kirkelig handling.

De seks medlemmer foreslar samtidig, at der autoriseres et ritual til brug ved indgaelse
af partnerskab.

Et medlem af udvalget (Kresten Drejergaard) mener, at eegteskab og partnerskab sagligt
set er ét og samme feenomen, hvorfor partnerskabsloven og a&gteskabsloven bgr erstattes
af en samlivslov. Tilsvarende bgr der - under forudsatning af at samlivet fortsat skal
kunne stiftes i kirken - udarbejdes et kansneutralt vielsesritual, som skal kunne anven-
des pa lige fod med det nugeeldende vielsesritual for heteroseksuelle par.

Det er for det samlede udvalg en forudsatning, at savel kirkelig indgaelse af partnerskab
som kirkelig velsignelse af registreret partnerskab kombineres med &ndring af den Kir-
kelige lovgivning, saledes at en preest har frihed til at neegte at medvirke ved den kirke-
lige handling. Udvalgets overvejelser om dette er beskrevet i kapitel 6.

To medlemmer af udvalget (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) kan ikke til-
slutte sig de naevnte forslag om indgaelse eller velsignelse af partnerskab i kirken. De
gnsker i stedet, at 1997-ordningen fastholdes, saledes at en prast i folkekirken, som er
villig dertil, kan medvirke ved en gudstjenestelig markering af det allerede indgaede
registrerede partnerskab. En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter
findes som bilag 2 i denne rapport.

Et medlem af udvalget (Jens Ole Christensen) kan af bibelteologiske grunde samt mere
aktuelle kirkelige grunde ikke tilslutte sig de navnte forslag om indgaelse eller velsig-
nelse af partnerskab i kirken og ensker af samme grunde heller ikke, at der som hidtil
skal vaere mulighed for gudstjenestelig velsignelse af homoseksuelle par.

En samlet redeggrelse for Jens Ole Christensens synspunkter findes som bilag 1 i denne
rapport.

Udvalgets overvejelser om ritualer er beskrevet i kapitel 5.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Under hvilke former skal ogsa det registrerede partnerskab kunne indgas i folkekir-
ken, saledes at to personer af samme kgn har samme mulighed som egtepar for at
indga deres samliv ifglge et kirkeligt ritual, og hvilket ritual skal kunne anvendes?

| kapitel 4 beskrives, om og under hvilke former det registrerede partnerskab skal kunne
indgas i folkekirken.

Dette kapitel indeholder farst en historisk redeggrelse for ritualerne og derefter en be-
skrivelse af retstilstanden efter grundloven i forhold til udarbejdelse og autorisation af
ritualer. Endelig beskrives sammenhangen mellem agteskabsloven og de autoriserede
vielsesritualer.

Udvalget har endvidere drgftet placering af ritual for kirkelig velsignelse eller indgaelse
af partnerskab i ritualbogen eller i tilknytning til den.

Kapitlets to sidste afsnit indeholder henholdsvis udvalgets overvejelser og udvalgets
anbefalinger.

De farste regler for den evangeliske kirkes gudstjeneste, som gjaldt i hele Danmark,
blev givet ved kirkeordinansen 1537 (1539) samt alterbogen 1556. Alterbogen kom i
1564 i en ny udgave med en formaning om, at dens ritualer "udi alle Staeder eendraegte-
lig ved Magt skulde holdis", sadan at praedikanterne ikke tillod sig "efter deres eget Ho-
ved at indfgre nogen Synderlighed udi Ceremonier".

Kirkeordinansen og alterbogen blev senere aflgst af Danske Lov (DL), Danmarks og
Norges Kirke-Ritual 1685 og alterbogen 1688.

DL foreskrev (2-4-4), at "Presterne skulle forrette Guds Tieniste i Kirken med Leasning,
Sang, Ban, Praediken og Sacramenternis Uddeelelse, paa den maade og med de Cere-
monier, som i Vor Frue Kirke i Kongens Residentz Stad Kigbenhavn holdis og brugis
efter det forordnede Ritual”.

Med ordene "det forordnede ritual™ blev der sigtet til kirkeritualet for Danmark og Nor-
ge, som pa det tidspunkt var under udarbejdelse, men farst udkom 1685. Ved kgl. for-
ordning af 16. januar 1686 blev det pabudt alle at rette sig efter ritualet, der derved fik
lovkraft.

Danske Lov 2-4-4 og Danmarks og Norges kirkeritual af 1685 er stadig udgangspunk-
terne for folkekirkens gudstjenesteordning. Der er dog i tidens lgb sket adskillige &n-
dringer. De er dels sket ved udtrykkelige retsforskrifter, dels ved sedvane.

Med kgl. resolution af 12. juni 1992 er der autoriseret nye ritualer for dab, nadver i
hjemmet, skriftemal, vielse (bryllup), kirkelig velsignelse af borgerligt indgaet agte-
skab, jordpakastelse og kirkeindvielse.

Med virkning fra 1. sendag i advent 1992 er der autoriseret ny Gudstjenesteordning for
Den Danske Folkekirke (Den Danske Alterbog).
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Ritualer for kirkelige handlinger hgrer ssmmen med gudstjenesteordningen, bibelover-
seettelse og salmebog til det, der ofte betegnes som indre kirkelige anliggender. Til de
indre kirkelige anliggender regnes ogsa tilsynet med de specifikt gejstlige dele af pree-
sternes embedsfarelse i form af forkyndelse og forvaltning af sakramenterne.

Juridisk er det ikke muligt at sondre mellem kirkens ydre og indre anliggender. Det ude-
lukker imidlertid ikke, at begrebet indre kirkelige anliggender i nogle henseender kan
have betydning.

Folkekirken har ikke noget organ - fx en synode - der reprasenterer folkekirken som
sadan eller har besluttende myndighed eller vetoret i forhold til Folketingets eller rege-
ringens beslutninger. Folketinget og regeringen er derfor folkekirkens gverste beslut-
ningsorganer.

Spergsmalet er sa, om regeringens og Folketingets kompetence geelder i alle folkekirke-
lige forhold, eller om der er nogle omrader, hvor den politiske kompetence er begran-
set. Eller med andre ord: Har rent kirkelige instanser delvis eller helt kompetence i for-
hold til indre kirkelige anliggender?

Folketingets adgang til at vedtage love om kirkelige anliggender er alene begranset af
udtrykkelige og klart normative grundlovsbestemmelser som fx grundlovens 8§ 4, som
fastslar, at det er den evangelisk-lutherske kirke, der er den danske folkekirke. Den be-
stemmelse har den konsekvens, at Folketinget ikke kan lovgive om folkekirkens forhold
pa en made, der er i strid med den grundleeggende evangelisk-lutherske bekendelse.

I grundlovens 8 66 er det bestemt, at "folkekirkens forfatning ordnes ved lov". Intentio-
nen med denne formulering var, at der skulle udarbejdes en samlet forfatning for folke-
kirken, som bl.a. kunne give repraesentanter for kirken en eller anden form for medbe-
stemmelse om folkekirkens forhold. Der er imidlertid aldrig blevet vedtaget en sadan
forfatning. Bestemmelsen har derfor i dag naeppe andet indhold, end at folkekirkens
forhold er et lovgivningsanliggende - ogsa for sé vidt angar forhold, der kan betegnes
som indre kirkelige anliggender.

| praksis har lovgivningsmagten da ogsa fastsat regler om forhold, der kan falde ind
under begrebet indre kirkelige anliggender. Et tidligt eksempel er den sakaldte "Lex
Vaalse" fra 1917, hvorefter en sogneprast blev indsat i et embede uden kollats fra bi-
skoppen, og hvor tilsynet med preesten for sa vidt angik praesteembedet, sakramenternes
forvaltning og sjelesorgen blev overfart fra biskoppen til kirkeministeren. Lovgivnin-
gen fra 1947 om kvinders adgang til at sgge prestestilling og om adgang for biskopper
til fritagelse i visse tilfeelde for at fore tilsyn med en menighed og dennes prast er et
andet eksempel.

Lovgivningsmagten har imidlertid vist betydelig tilbageholdenhed over for at tage stil-
ling til indre kirkelige anliggender. Derfor har Folketinget fx aldrig beskeeftiget sig med
liturgiske spargsmal - altsa gudstjenesternes ordning m.v.

Det er siden 1849 blevet overladt til regeringen, dvs. kirkeministeren, at sta for regule-
ringen af de indre kirkelige anliggender i det omfang, det er ngdvendigt at regulere dem.

Reguleringen sker gennem kongelige anordninger eller resolutioner, der udstedes efter
kirkeministerens indstilling og pa kirkeministerens ansvar. Kirkeministeren kan altsa
uden at inddrage Folketinget udstede bindende retsregler om kirkelige anliggender.

Dette sker i kraft af en forfatningssaedvane, der gar tilbage til overgangen fra enevealde
til demokratiske forfatningsforhold i 1849. Denne retsseedvane har ikke grundlovskraft.
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Folketinget kan derfor til enhver tid veelge at fastsatte egentlige lovregler pa et givent
omrade. Forfatningssaedvanen er speciel for det kirkelige omrade, og retstilstanden ville
have veeret anderledes, hvis der var blevet lovgivet generelt pa omradet i forbindelse
med grundloven i 1849 eller senere.

Som eksempler pa den retlige regulering i medfer af den navnte retsseedvane kan naev-
nes, at der ved kongelig resolution er autoriseret bibeloverseattelser, salmebog og ritua-
ler for dab, nadver i hjemmet, vielse og jordpakastelse samt for bispevielse, kirkeindvi-
else, preestevielse og provsteindsattelse. Der er ogsa ved kongelig anordning fastsat
bestemmelser om dab, konfirmation og indledende konfirmationsforberedelse (minikon-
firmander).

Kirkeministeren har altsa kompetence til retligt at regulere anliggender, der seedvanlig-
vis betragtes som indre kirkelige. Det er endda fra lovgivningsmagtens side en Kklar for-
udseetning, at ministeren gar brug af sin kompetence. Det skyldes, at en retlig regulering
pa de navnte omrader er ngdvendig, for at folkekirken kan fungere, og at Folketinget
som navnt hidtil har afstaet fra selv at lovgive pa disse omrader.

Kirkeministeren har saledes formelt kompetencen til selv at regulere de indre anliggen-
der ved at foreleegge anordninger m.v. til Dronningens underskrift. Der er ikke nogen
kirkelig instans - fx en serligt udpeget biskop, biskopperne i fellesskab eller andre -
som har et retskrav pa at medvirke ved udformningen af regler pa disse omrader, eller
som selv kan producere, &ndre eller dispensere fra egentlige retsregler.

De skiftende kirkeministre har imidlertid siden 1849 generelt vist stor skensomhed og
veeret tilbageholdende med at regulere disse anliggender. Kirkeministerens kompetence
til at udstede anordninger pa disse omrader udgves derfor pa grundlag af indstillinger
eller radgivning fra bl.a. teologisk sagkyndige. Det kan fx vere radgivning i form af
betaenkninger fra udvalg, arbejdsgrupper eller kommissioner. Og det kan vaere radgiv-
ning i form af indstillinger fra biskopperne.

Som beskrevet ovenfor er gudstjenesteordningen og ritualerne for de centrale kirkelige
handlinger som dab, vielse og jordpakastelse siden kirkeordinansen blevet fastsat ved
kongeligt udstedte forordninger. Dette har siden grundloven haft hjemmel i en retssad-
vane.

Ritualbogen fra 1992 indeholder herudover en raekke vejledende ordninger, som ikke er
autoriserede. De vejledende ordninger er udtryk for biskoppernes fortolkning og vejled-
ning som tilsynsfarere om rammerne for de pagaldende handlinger.

Der er i dag vejledende ordninger for:

begravelse
urnenedsattelse
praesteindszttelse
kirkegardsindvielse
kapelindvielse.

Vielsesceremonien er som naevnt omtalt i bade kirkeordinansen og i kirkeritualet fra
1685, og der er sket autorisation af vielsesritualer ved kgl. resolution af 22. marts 1897,
18. juli 1912 og ved kgl. resolution af 12. juni 1992.

Vielsesritualet skal ses i sammenhang med agteskabslovens bestemmelser.
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Agteskabsloven® indeholder bestemmelser om, at vielsen skal foregd i overvarelse af
mindst to vidner, og at parterne ved samtidigt mgde pa spergsmal af vielsesmyndighe-
den skal erklzre at ville &gte hinanden og derpa af denne forkyndes at veere agtefolk.

Nermere regler om fremgangsmaden ved vielse i folkekirken fastsattes af kirkeministe-
24
ren”.

Tilsvarende bestemmelser fandtes i 1922-agteskabsloven?®.

Af kgl. anordning af 22. december 1922 angéende kirkelige vielser i folkekirken m.v.?®
fremgik det saledes, at vielsen skulle ske i overensstemmelse med et af de til enhver tid
autoriserede ritualer for vielse i folkekirken. Tilsvarende bestemmelse findes i den nu-
geldende bekendtgarelse om kirkelig vielse indenfor folkekirken?’.

Vielsesritualet indeholder tilspgrgslen og forkyndelsen og regulerer i gvrigt den kirkeli-
ge vielseshandlings forlgb.

Den bemyndigelse, som &gteskabsloven giver kirkeministeren til at fastseette neermere
regler om fremgangsmaden for vielser, er udtryk for, at lovgivningsmagten har gnsket,
at der skal vaere en mere detaljeret regulering af vielseshandlingen end den, der er fast-
lagt i eegteskabsloven. Lovgivningsmagten har med andre ord ikke ment, at det var til-
straekkeligt, at det af loven fremgar, at vielsen skal ske i oververelse af to vidner, at
parterne skal mgde samtidig og pa spargsmal fra vielsesmyndigheden erklere at ville
&gte hinanden og derpa forkyndes at veere a&gtefolk.

Samtidig har lovgivningsmagten ved den valgte opdeling i lovgivning, administrative
forskrifter og autoriseret ritual respekteret, at netop opbygningen af den kirkelige hand-
ling med hilsen, indledende bgn og leesning, tale, forbgn, fadervor, slutkollekt og vel-
signelse samt salmer er centrale forhold for folkekirken, som lovgivningsmagten har
villet afsta fra at blande sig i.

Fastleeggelse af fremgangsmaden ved vielse er derfor i overensstemmelse med den far
omtalte retsseedvane bl.a. sket gennem autorisation af vielsesritualet.

Som beskrevet i afsnit 4.6.1 finder ni af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen,
Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Bene-
dicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller og Kresten Drejergaard), at der skal
indfares et autoriseret ritual for kirkelig velsignelse af partnerskab.

Et autoriseret ritual for kirkelig velsignelse af partnerskab vil indebare, at medlemmer
af folkekirken far ret til at fa foretaget en sadan velsignelse i deres sognekirke, og at der
efterfalgende udstedes en attest for den kirkelige velsignelse.

De ni medlemmer finder, at der i et ritual kan leegges veegt pa samliv som kerlighed og
folgeskab. Det sker pa grundlag af den opfattelse, at registreret partnerskab er baseret pa
parternes indbyrdes karlighed og gensidige forpligtethed og trofasthed. Det er udtryk

2 [Egteskabslovens § 20, stk. 1 - 2.
2 [Egteskabslovens § 20, stk. 3.

% 1922-zgteskabslovens § 36.

% Anordningens § 4, stk. 1.

%" Bekendtggrelsens § 3, stk. 3.

42



for en ansvarlig forvaltning af den homoseksuelle seksualitet og rammen om familien
bestaende af partnerne og eventuelle bgrn. Samtidig er bade &gteskab og partnerskab i
vores kristne kultur knyttet til troen pa Gud som den, der giver, opretholder og fulden-
der kearligheden. Begge kan ses som et billede pa den kristne forestilling om at leve i
forventning og dele alt i keerlighed til Gud og hinanden.

De ni medlemmer foreslar et ritual for kirkelig velsignelse af partnerskab, der falger den
grundstruktur, som har veeret i danske vielsesritualer lige fra Martin Luthers vejledende
ritual af 1529 indtil det vielsesritual, der blev autoriseret i 1992. Denne grundstruktur
blev ogsa anvendt i det farste danske ritual til brug ved kirkelig velsignelse af borgerligt
indgaet egteskab. Det farste ritual blev autoriseret i 1938.

Det foreslaede forlgb af velsignelseshandlingen er: Praeludium - Salme - Indlednings-
kollekt - Tale - Erkleering - Tilspgrgsel (som kan udelades) - Forbgn - Fadervor - Salme
- Leesning - Afslutningskollekt - VVelsignelse - Salme - Postludium.

De ni medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar erklaring, Fader-
vor og velsignelsen.

De ni medlemmer anbefaler, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 3 i denne rapport.

Tre medlemmer (Christian Mejdahl, Claus Thomas Nielsen og Jens Ole Christensen)
kan med forskellige begrundelser ikke tilslutte sig, at der autoriseres et ritual for kirke-
lig velsignelse af registreret partnerskab. De kan derfor heller ikke tilslutte sig ovensta-
ende forslag til et ritual. De tre medlemmer synspunkt er uddybet i afsnit 4.6.1. og 4.6.2.

Som beskrevet i afsnit 4.7 finder seks medlemmer i udvalget (Peter Skov-Jakobsen,
Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet Mller, Kirsten Busch Nielsen og Bene-
dicte Praestholm), at der ber etableres en ordning, som ger det muligt for to personer af
samme kan, der gnsker at indga et juridisk forpligtende livsfellesskab, at indga dette
ved en kirkelig handling.

Et ritual for indgaelse af partnerskab i folkekirken ma ses i sammenhang med lovgiv-
ningen om registreret partnerskab. Det skal derfor veere et helt eller delvist autoriseret
ritual.

Et autoriseret ritual for indgaelse af partnerskab i folkekirken kan, ligesom det eksiste-
rende vielsesritual, omfatte hele handlingens forlgb. Et autoriseret ritual kan ogsa vare
afgreenset til det, der er ngdvendigt i forhold til den juridiske virkning af indgaelsen af
partnerskab. Det vil sige, at et autoriseret ritual som minimum ma indeholde tilspgrgsel
og forkyndelse. Et autoriseret ritual, som kun indeholder det, der som minimum er ngd-
vendigt, kan veaere kombineret med en eller flere vejledende ordninger for den gvrige del
af den kirkelige handling, herunder handlingens opbygning, forslag til bgnner og tekst-
leesninger m.v.

De seks medlemmer finder, at der i et ritual kan leegges veegt pa samliv som kerlighed
og falgeskab. Det sker pa grundlag af den opfattelse, at registreret partnerskab er baseret
pa partnernes indbyrdes keerlighed og gensidige forpligtethed og trofasthed. Det er ud-
tryk for en ansvarlig forvaltning af den homoseksuelle seksualitet og rammen om fami-
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lien bestaende af partnerne og eventuelle bgrn. Samtidig er bade @gteskab og partner-
skab i vores kristne kultur knyttet til troen pa Gud som den, der giver, opretholder og

fuldender kerligheden. Begge kan ses som et billede pa den kristne forestilling om at
leve i forventning og dele alt i keerlighed til Gud og hinanden.

De seks medlemmer foreslar derfor ogsa, at der autoriseres et ritual for indgaelse af re-
gistreret partnerskab ved en kirkelig handling.

De seks medlemmer foreslar et ritual, der fglger den grundstruktur, som har veret i dan-
ske vielsesritualer lige fra Martin Luthers vejledende ritual af 1529 indtil det vielsesritu-
al, der blev autoriseret i 1992, og som har en anden struktur.

Det foreslaede forlgb af vielseshandlingen er: Preludium - Salme - Indledningskollekt -
Tale - Tilspargsel og forkyndelse - Forbgn - Fadervor - Salme - Lasning - Afslutnings-
kollekt - Velsignelse - Salme - Postludium.

De seks medlemmer foreslar, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar tilspargsel og
forkyndelse, Fadervor og velsignelsen.

De seks medlemmer foreslar, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit for at anvende andre bgnner og tekster.

Ritualforslaget findes som bilag 4 i denne rapport.

Seks medlemmer af udvalget (Karsten Nissen, Susanne Mgller, Christian Mejdahl, Jens
Ole Christensen, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) finder - til dels med
forskellige begrundelser - at det vil veare forkert at abne for indgaelse af partnerskab ved
en kirkelig handling. De kan derfor heller ikke tilslutte sig ovenstaende forslag til ritual.
De seks medlemmers synspunkter er uddybet i afsnit 4.7.

Ritualbogen er udgivet i 1994 af Det kgl. Vajsenhus' Forlag. Den indledes med forord af
de davaerende biskopper, som bl.a. i forordet konstaterer, at dens indhold i alt vaesentligt
modsvarer "Vejledning i Den danske Folkekirkes Gudstjenesteordning med de autorise-
rede ritualer", som i 1949 og 1955 blev udgivet ved biskoppernes foranstaltning.

Ritualbogen indeholder den autoriserede hgjmesseordning og de i 1992 autoriserede
ritualer for dab, nadver, skriftemal, konfirmation, vielse, jordpakastelse, preaestevielse,
provsteindsattelse, bispevielse og kirkeindvielse.

Ritualbogen indeholder desuden vejledende ordninger for begravelse, urnenedszattelse,
praesteindsettelse, kirkegardsindvielse og kapelindvielse.

Ritualbogen er derfor nest efter Bibelen, Alterbogen og Den Danske Salmebog den
veaesentligste bog til brug ved gudstjenester og kirkelige handlinger i folkekirken, og den
skal findes i enhver kirke. En del af ritualbogens indhold er ogsa gengivet i Den Danske
Salmebog.

| den offentlige debat om eventuel indfgrelse af et ritual til brug ved velsignelse eller
indgaelse af partnerskab i kirken er der af flere givet udtryk for markant modstand mod,
at sddanne ritualer skal sta i en ritualbog, der findes pa alteret i enhver kirke.

Modstanden er begrundet med, at der er hersker dyb uenighed om, hvorvidt sadanne
ritualer vil vere i overensstemmelse med Bibelen og kristen a&gteskabsforstaelse. En
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sadan uenighed eksisterer ikke i forhold til de ritualer, som i dag findes i ritualbogen.
Der er ingen af disse ritualer, som anses for at veere i strid med Bibelen og bekendelses-
grundlaget. Der er alene uenighed om, i hvilke situationer nogle af ritualerne kan og ber
anvendes.

Udvalget har derfor drgftet, om det i forbindelse med ritualer for kirkelig velsignelse af
partnerskab og for indgaelse af partnerskab kan og bar markeres serskilt, at der i kirken
er grundleeggende uenighed om selve eksistensen af sadanne ritualer.

Udvalget har videre drgftet, om de eventuelle ritualer for velsignelse af partnerskab og
indgaelse af partnerskab alene skal bringes i et tillaeg til ritualbogen, eller om de kan
indga i ritualbogen pa linie med andre autoriserede ritualer og de forskellige vejledende
ordninger, som allerede indgar i ritualbogen.

Udvalget mener, at der i folkekirken skal veere plads for uenighed om selve eksistensen
af ritualer for henholdsvis velsignelse og indgaelse af partnerskab.

Et enigt udvalg mener, at det ber fremga af ritualbogen, at der er givet plads for denne
uenighed, og foreslar derfor den - utraditionelle - Igsning, at uenigheden omtales i ri-
tualbogen. Det kan ske ved, at der i ritualbogens praeambel til et sddant ritual/sadanne
ritualer, uanset hvor de(t) placeres, indfgjes falgende passus:

"Praester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de
finder det uforeneligt med kristen aegteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det."

10 medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) foretraekker, at ritualet/ ritualerne med en
sadan praeambel optages i ritualbogen.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) finder det vigtigt, at ri-
tualet/ritualerne ikke optages i ritualbogen, men alene i et serligt tilleg, samtidig med at
de(t) indledes med den navnte preeambel.

Claus Thomas Nielsen peger i den forbindelse pa, at en placering i ritualbogen kan give
anledning til et langvarigt ritualbogs- og salmebogsskisma. Ligeledes kan det skubbe
eksempelvis en reekke evangelikale valg- og frimenigheder yderligere bort fra folkekir-
ken. Han skgnner, at det vil have veesentligt mindre konsekvenser, hvis et ritual findes i
biskoppernes skuffe eller i et serligt tilleg. Der vil veere en helt ungdig provokation af
modstanderne at indplacere det i ritualbogen.

En samlet redegarelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.

Ni medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christian-
sen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Su-
sanne Mgller og Kresten Drejergaard) anbefaler, at der autoriseres et ritual for kirkelig
velsignelse af partnerskab. De anbefaler, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar
erklering, Fadervor og velsignelsen, mens den gvrige del af ritualet skal veere vejleden-
de.

De ni medlemmer foreslar, at der nedszttes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk kyn-
dige medlemmer til at udarbejde forslag til banner samt forslag til, hvilke tekster fra
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Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte preest frit at anvende andre bgnner og tekster.

Seks medlemmer af udvalget (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christi-
ansen, Lisbet Mdller, Kirsten Busch Nielsen og Benedicte Praestholm) anbefaler, at der
desuden autoriseres et ritual for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling. De
anbefaler, at ritualet kun autoriseres for sa vidt angar tilspargsel og forkyndelse, Fader-
vor og velsignelsen, mens den gvrige del af ritualet skal veere vejledende.

De seks medlemmer foreslar, at der nedsattes en mindre arbejdsgruppe med liturgisk
kyndige medlemmer til at udarbejde forslag til bgnner samt forslag til, hvilke tekster fra
Bibelen der kan laeses. Da sadanne forslag ikke foreslas autoriseret, vil det sta den en-
kelte praest frit at anvende andre bgnner og tekster.

Et enigt udvalg anbefaler, at ritualet / ritualerne indledes med en preeambel med falgen-
de ordlyd:

"Praester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de
finder det uforeneligt med kristen aegteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det."

10 af udvalgets medlemmer (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christi-
ansen, Lisbet Muller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen,
Susanne Mgller, Kresten Drejergaard og Jens Ole Christensen) anbefaler, at ritualet /
ritualerne med en sadan preeambel indgar i ritualbogen sammen med gvrige autoriserede
ritualer samt vejledende ordninger.

To medlemmer (Christian Mejdahl og Claus Thomas Nielsen) anbefaler, at ritualet /
ritualerne henvises til et tillaeg til ritualbogen, samtidig med at de(t) indledes med den
neevnte praeeambel.

Claus Thomas Nielsen peger i den forbindelse pa, at en placering i ritualbogen kan give
anledning til et langvarigt ritualbogs- og salmebogsskisma. Han skgnner, at det vil have
vaesentligt mindre konsekvenser, hvis et ritual findes i biskoppernes skuffe eller i et seer-
ligt tilleeg. Der vil vaere en helt ungdig provokation af modstanderne at indplacere det i
ritualbogen.

En samlet redegerelse for Claus Thomas Nielsens synspunkter findes som bilag 2 i den-
ne rapport.
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Udvalget er blevet bedt om at tage stilling til falgende spgrgsmal:

Hvordan sikrer man, at preester, som af samvittighedsgrunde ikke kan medvirke ved
indgaelse af registreret partnerskab i kirken, har frihed til at sige nej hertil?

| det falgende beskrives farst den geeldende ret. Dels i forhold til folkekirkemedlemmers
ret til kirkelig betjening. Dels i forhold til preesters muligheder for at naegte at vie fra-
skilte.

Dernast gares der rede for udvalgets overvejelser, om - og i givet fald hvordan - praester
skal sikres ret til at afvise at medvirke ved handlinger, hvor partnerskab indgas i kirken,
eller hvor der foretages kirkelig velsignelse af partnerskab.

Udvalget har ogsa fundet det relevant at overveje, om det vil veare gnskeligt og nadven-
digt at indfare frihedsrettigheder for andre end praester, hvis det bliver muligt, at part-
nerskab kan indgas i kirken, eller hvis det bliver muligt at foretage kirkelig velsignelse
af partnerskab efter et autoriseret ritual.

Udvalget har desuden drgftet, om praster, som afviser at medvirke til indgaelse eller
kirkelig velsignelse af partnerskab, skal have mulighed for at komme under tilsyn af en
biskop, som deler deres holdning

Sidst i kapitlet opsummeres udvalgets anbefalinger.

Et medlem af folkekirken har ret til kirkelig betjening af praesten eller praesterne for den
menighed, som medlemmet hgrer til. Det er bestemt i § 6, stk. 1, i lov.om medlemskab
af folkekirken, kirkelig betjening og sognebandslasning®.

Retten til kirkelig betjening betyder, at et medlem af folkekirken har ret til at fa foreta-
get kirkelige handlinger som dab, konfirmation, vielse, kirkelig velsignelse af borgerligt
indgaet &gteskab eller begravelse/biszttelse. Endvidere skal praesten yde sjalesorg til et
medlem, som gnsker det.

Medlemmer af folkekirken hgrer som hovedregel til menigheden i det sogn, hvor de
bor. Det er derfor som hovedregel i det sogn, de har ret til kirkelig betjening. Medlem-
mer af folkekirken, der har lgst sogneband til en praest i et andet sogn, har ret til kirkelig
betjening af denne praest. Medlemmer af folkekirken, som bor i udlandet, har ret til Kir-
kelig betjening ved en praest i det sogn, hvor medlemmet senest har boet i Danmark.

Her ud over har der i mange ar i den kirkelige lovgivning veret en bestemmelse, som
giver medlemmer af folkekirken ret til kirkelig betjening i en anden kirke end den i bo-
pelssognet, hvis de har en serlig tilknytning til den anden kirke.

Denne bestemmelse blev preciseret ved en &ndring af loven i 2009.

Det er saledes nu i medlemskabslovens § 7, stk. 1, bestemt, at der foreligger serlig til-
knytning til en sognemenighed og dens kirke, hvis 1) medlemmet tidligere har boet i
sognet, 2) har naere pargrende, der bor i sognet, eller 3) for sa vidt angar begravelse eller
biszttelse, har foraldre, egtefelle eller barn, der er begravet pa en kirkegard i det pa-

%8 Lovbekendtgarelse nr. 572 af 17. juni 2009
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geeldende sogn. Der kan ogsa vare tale om sarlig tilknytning i andre tilfaelde, men det
afgares i sa fald ved en konkret vurdering.

Det blev i bemarkningerne til lovforslaget understreget, at praesten i det sogn, som med-
lemmet har seerlig tilknytning til, har pligt til at yde den kirkelige betjening.

Det skal tilfgjes, at en preest altid har mulighed for at yde kirkelig betjening til med-
lemmer af folkekirken, uanset om de bor i sognet eller ej, og uanset om de har serlig
tilknytning til sognet eller ej.

Deter i gvrigti § 9, stk. 1, i lov om bestyrelse og brug af folkekirkens kirker m.m.?
bestemt, at et medlem af folkekirken har ret til at fa kirken i bopalssognet stillet til ra-
dighed til en kirkelig handling ved en praest i folkekirken, som ikke er ansat ved den
pagaeldende kirke. Et medlem af folkekirken har ogsa ret til at fa kirken i bopalssognet
stillet til radighed for en vielse ved en prast for en evangelisk-luthersk frimenighed.

Medlemmernes ret til at fa kirken stillet til radighed til en kirkelig handling indebaerer,
at et menighedsrad ikke kan modszette sig, at der fx foretages vielse af fraskilte i kirken.

En preest i folkekirken har som hovedregel pligt til at yde kirkelig betjening til alle med-
lemmer af folkekirken, der bor i sognet.

Med agteskabsloven af 1922 blev der indfart en generel adgang til borgerlig vielse,
mens folkekirkens medlemmer indtil da havde veeret henvist til at blive kirkeligt viet.

Der blev desuden givet adgang til, at egtefaeller kunne fa et borgerligt indgaet segteskab
kirkeligt velsignet efter aftale med en preest i folkekirken. Kirkelig velsignelse skulle
ske efter et autoriseret ritual. Et saerskilt ritual for kirkelig velsignelse blev dog farst
autoriseret i 1938. Indtil da anvendtes vielsesritualet med de ngdvendige sproglige &n-
dringer.

| &gteskabsloven af 1922 blev det praciseret, hvornar en prast har pligt til at foretage
en vielse. Det skete i lovens § 30, stk. 3, der lgd:

"Stk. 3. En Preest i Folkekirken er kun pligtig at foretage en Vielse, saafremt begge
Brudefolkene harer til Folkekirken, og en af dem derhos er Medlem af hans Menig-
hed. Praesten kan dog nagte at vie en fraskilt. Mener han i gvrigt af religigse Grunde
ikke at kunne eller burde foretage en Vielse, skal han foreleegge Biskoppen Sagen;
denne afgar da efter en Undersggelse af samtlige Sagens Omstaendigheder, om den
paageldende Praest bar fritages for at foretage Vielsen."

| et cirkulare fra Kirkeministeriet®! blev det praciseret, at prasters pligt i forhold til at
foretage kirkelig velsignelse af borgerligt viede var afgreenset pa samme made som plig-
ten til at foretage vielser.

| 1969 blev der vedtaget en ny &gteskabslov®?, som tradte i kraft den 1. januar 1970. |
denne lovs § 16 er det bestemt, at kirkelig vielse kan ske i folkekirken, nar en af parter-
ne harer til folkekirken. Og det er i 8 17 bestemt, at "Kirkelig vielse inden for folkekir-

2 Lovbekendtgarelse nr. 582 af 27. maj 2010

%0 Lov om agteskabs indgéelse og oplgsning af 30. juni 1922

31 Kirkeministeriets cirkulare af 22. december 1922 angaende &gteskabs indgaelse ved kirkelig vielse
m.m.

Lov nr. lov nr. 256 af 4. juni 1969 om &gteskabs indgéelse og oplgsning - jf. lovbekendtgarelse nr. 38
af 15. januar 2007 om &gteskabs indgéelse og oplgsning med senere andringer.
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ken foretages af dennes praester. Kirkeministeren fastseetter regler om, hvilke prester i
folkekirken der kan foretage vielser, og i hvilke tilfeelde de har pligt hertil."

Disse regler har Kirkeministeriet fastsat i bekendtgerelse om vielse inden for folkekir-
ken®,

Bestemmelsen i 1922-lovens 8 30, stk. 3, blev i 1969 viderefart i bekendtgarelsens § 2,
stk. 5, der lyder:

"Stk. 5. En praest har kun pligt til at foretage en vielse, safremt begge parter hgrer til
folkekirken, og en af dem er medlem af hans menighed. Prasten kan dog nagte at
vie en fraskilt. Mener han i gvrigt af religigse grunde ikke at kunne eller burde fore-
tage en vielse, skal han forelzegge biskoppen sagen. Denne afgar da, om preesten bgr
fritages for at foretage vielsen.”

| bekendtgerelsens 8 5, stk. 2, 2. pkt., er det fastsat, at "En preaest har kun pligt til at
meddele kirkelig velsignelse, safremt han ville have haft pligt til at vie parterne.".

Nar en prast naegter at vie et par med den begrundelse, at den ene eller begge er fraskilt,
kan parret selv henvende sig til en anden preest. Hvis parret ikke selv kan fa en anden
praest til at foretage vielsen, ma provst eller biskop veere behjalpelig med at finde en
preest, der er villig til det.

| det falgende gares der rede for udvalgets overvejelser om
o fritagelse af preester
o eventuel fritagelse af andre

e gejstligt tilsyn

Ligesom der blandt praester er forskellige opfattelser af, hvorvidt fraskiltes nye a&gte-
skab er i strid med Bibelen og folkekirkens bekendelsesgrundlag i gvrigt, sa er der
blandt preester forskellige opfattelser af, hvorvidt homoseksuelt samliv kan accepteres
inden for de rammer, som szttes af Bibelen og folkekirkens bekendelsesgrundlag i gv-
rigt.

Den teologiske opfattelse, at fraskiltes nye a&egteskab er i strid med Bibelen og bekendel-
sen, har siden 1922 veret anset for legitim i folkekirken i og med, at lovgivningen har
givet praester ret til at neegte vielse af fraskilte.

Det ma efter udvalgets opfattelse tilsvarende vere legitimt for preester i folkekirken at
have den opfattelse, at homoseksuelt samliv ikke er i overensstemmelse med Bibelen og
bekendelsen.

Udvalgets medlemmer er derfor enige om, at praester, som har den teologiske opfattelse,
skal sikres ret til at naegte at medvirke til indgaelse af partnerskab ved en kirkelig hand-
ling, og at praester desuden skal sikres ret til at naegte at medvirke til kirkelig velsignelse
af partnerskab.

%% Bekendtggrelse nr. 547 af 15. december 1969 om vielse inden for folkekirken
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Udvalget anser dette for en konsekvent viderefgrelse af den frihedslinie i den kirkelige
lovgivning, som har betydet, at en praest siden 1922 har haft ret til at naegte at vie fra-
skilte, hvis det er i strid med preaestens teologiske holdning. Det er desuden en konse-
kvent viderefgrelse af, at biskoppen siden 1922 har kunnet fritage en preest for at foreta-
ge en vielse, som praesten af religigse grunde ikke mener at kunne foretage.

En bestemmelse om fritagelse kan, som det var tilfeeldet i perioden 1922-1969, vare
fastlagt ved lov. Eller den kan, som tilfeeldet har veeret siden agteskabsloven af 1969,
veere fastlagt i en bekendtgarelse, som udstedes af kirkeministeren pa grundlag af en
bemyndigelse i loven.

Udvalget anbefaler, at fritagelsesbestemmelsen fastszettes ved lov og ikke ved bekendt-
gerelse. Det vil efter udvalgets vurdering vaere en klar markering af, at lovgiverne opfat-
ter en teologisk begrundet afvisning af homoseksuelt samliv som et legitimt synspunkt
inden for folkekirkens bekendelsesgrundlag.

Fritagelsesbestemmelsen kan indsattes i "Kapitel 3 Medlemmers ret til kirkelig betje-
ning" i lov om medlemskab af folkekirken, kirkelig betjening og sognebandslgsning.

Fritagelsesbestemmelsen kan formuleres saledes:

"8 7a. En praest har kun pligt til at foretage en vielse eller medvirke ved indgaelse af
partnerskab, safremt begge parter harer til folkekirken, og en af dem er medlem af
preestens menighed.

Stk. 2. En praest kan dog neegte at vie en fraskilt eller at medvirke ved indgaelse af
partnerskab mellem to personer af samme kgn. En preest kan desuden nagte at med-
virke til kirkelig velsignelse af borgerligt stiftet eegteskab, hvis en eller begge parter
er fraskilt. En preast kan ogsa naegte at medvirke til kirkelig velsignelse af partner-
skab mellem to personer af samme kan.

Stk. 3. Mener en preest i gvrigt af teologiske grunde ikke at kunne eller burde foretage
en vielse eller medvirke ved indgaelse af partnerskab, skal preesten foreleegge bi-
skoppen sagen. Denne afger da, om praesten bor fritages.”

Udvalget har overvejet, om kirkefunktionarer - kordegne, organister, Kirketjenere m.fl.
- i lighed med preester skal have ret til at naegte at medvirke ved kirkelige handlinger
som indgaelse af partnerskab og kirkelig velsignelse af partnerskab.

Kirkefunktionaerer har ikke som preester ret til at naegte at medvirke ved vielse af fra-
skilte.

Det er under udvalgets drgftelser blevet oplyst, at der enkelte steder i folkekirken har
veaeret tilfeelde, hvor kirkefunktionarer er blevet fritaget for at medvirke til bl.a. gudstje-
nestelig velsignelse af homoseksuelle par.

Udvalget konstaterer, at sadanne fritagelser er sket efter lokal beslutning og pa grundlag
af arbejdsgiverens ret til at lede og fordele arbejdet, og at denne mulighed fortsat er til
stede. Udvalget er i den forbindelse opmaerksomt pa, at menighedsradet har en forplig-
telse til at sgrge for aflgsning, hvis praesten gnsker at gennemfare den kirkelige hand-
ling, som den faste kirkebetjening er fritaget for.
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Flertallets overvejelser

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Mdiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Preestholm, Karsten Nissen, Susanne Magller,
Christian Mejdahl, Kresten Drejergaard og Claus Thomas Nielsen) er af den opfattelse,
at der ikke skal indfares en ret for kirkefunktionarer til at naegte at medvirke ved kirke-
lige handlinger, hverken ved indgaelse af partnerskab, ved kirkelig velsignelse af part-
nerskab eller ved vielse af fraskilte.

Flertallet anerkender, at kirkefunktiongrernes medvirken til afvikling af kirkelige hand-
linger er vaesentlig i forhold til at sikre, at de kirkelige handlinger forlgber, som de skal.

Flertallet legger vaegt pa, at kirkefunktioneerer ikke som prasterne har et gejstligt og
leeremaessigt ansvar i forhold til udfagrelsen af de kirkelige handlinger. Der er alene tale
om, at kirkefunktionzrerne pa forskellig vis medvirker til, at handlingerne kan gennem-
fares, sddan som de er tilrettelagt af praesten pa grundlag af ritualer og tradition m.v.

Udvalgets flertal gar desuden opmeerksom pa, at kirkefunktionzarer generelt har pligt til
at medvirke ved gudstjenester og kirkelige handlinger, uanset om de deler prastens teo-
logiske opfattelser eller ej.

Endvidere understreger flertallet, at en eller flere kirkefunktionzrers holdning til en
bestemt kirkelig handling ikke ma have indflydelse pa, om den kirkelige handling kan
gennemfares eller ej. Det bemeerkes i den forbindelse, at folkekirkens medlemmer har
ret til at fa foretaget en kirkelig handling i deres sognekirke, enten ved kirkens egen
preest eller ved en anden praest i folkekirken.

Mindretallets overvejelser

Et medlem af udvalget (Jens Ole Christensen) anbefaler, at der ved lovgivning eller cir-
kuleere gives kirkefunktionarer et retskrav pa at kunne nagte at deltage i kirkelig vel-
signelse/kirkelig indgaelse af registreret partnerskab. Han finder det ikke tilstraeekkeligt
sikret, at det - som hidtil - kan indskrives lokalt i regulativer mv., da disse kan forandres
med kort varsel.

Retten skal udformes, sa den mest muligt ligner den tilsvarende ret, som sundhedsper-
sonale pa forskellige niveauer har i forhold til abortindgreb.

Den relevante paragraf i sundhedsloven lyder:

""§ 102. Leeger, sygeplejersker, jordemgdre, sygehjeelpere og social- og sundhedsas-
sistenter, for hvem det strider mod deres etiske eller religigse opfattelse at foretage
eller medvirke til svangerskabsafbrydelse eller fosterreduktion, skal efter anmodning
fritages herfor. Tilsvarende geelder for personer, der er under uddannelse til et af de
naevnte erhverv."”

Her har alle grupper, sa at sige fra top til bund i hierarkiet ret til at negte deltagelse i
selv indgrebet, men ikke til at naegte at deltage i den forudgaende og efterfglgende pleje
og behandling.

Pa lignende made foreslar han, at kordegne, organister og kirketjenere, skal kunne nag-
te at deltage i selve den kirkelige handling, men kordegnen skal fx kunne palaegges at
indfgre begivenheden i kirkebogen, kirketjenere at gare rent far og efter osv.

Baggrunden for forslaget er, at kirken efter indfarelse af en vielse/velsignelse af regi-
streret partnerskab vil befinde sig i den ekstraordinare situation, at der findes et ritual
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og en kirkelig handling, som dele af kirken ikke finder gyldig. Nogle kirkefunktionarer
vil dele denne vurdering.

Synspunkter om brug af sognets kirke

Udvalget har kort drgftet, om det skal vaere muligt for et menighedsrad at afvise, at
handlinger som fx indgaelse og velsignelse af partnerskab foregar i sognets kirke.

Udvalget kan ikke ga ind for det, bl.a. fordi det vil stride mod folkekirkemedlemmers
grundlaeggende ret til at fa foretaget en kirkelig handling i bopelssognets kirke, og fordi
det vil seette spargsmalstegn ved praestens uafhengighed af menighedsradet i udgvelsen
af den pastorale virksomhed.

En praest er undergivet tilsyn af biskoppen over det stift, hvor preesteembedet hgrer
hjemme. En biskop velges ved et flertalsvalg, hvor stiftets praester og valgte medlem-
mer af menighedsrad har stemmeret. Det betyder, at teologiske mindretal blandt praester
og menighedsradsmedlemmer i nogle tilfeelde finder, at der er sa stor forskel pa deres og
biskoppens teologiske holdninger, at de ikke kan have den ngdvendige tillid til og re-
spekt for biskoppens tilsyn.

Indfarelse af mulighed for indgaelse af partnerskab ved en kirkelig handling kan yderli-
gere skarpe modseatningerne mellem nogle praesters og deres biskoppers holdninger.
Det kan medfare, at nogle preester vil bestraebe sig pa at begraense fellesskabet og kon-
takten med biskoppen til det mindst mulige og i stedet benytte sig af andre vejledere.

Udvalget har derfor draftet, om der kan og bar skabes mulighed for et alternativ til den
stedlige biskops gejstlige tilsyn med praster.

Der er i udvalget peget pa, at det fx kan ske ved, at der oprettes en eller flere stillinger
som vicebiskop, som besattes med praester af neermere bestemt teologisk observans.
Vicebiskoppen (eller vicebiskopperne) kan sa fare tilsyn med og vere vejleder for prae-
ster og menigheder, som har samme teologiske grundholdninger.

Flertallets overvejelser

Udvalgets flertal (Peter Skov-Jakobsen, Inge Lise Pedersen, Erling Christiansen, Lisbet
Muiller, Kirsten Busch Nielsen, Benedicte Praestholm, Karsten Nissen, Susanne Mgller,
Christian Mejdahl og Kresten Drejergaard) understreger imidlertid, at bispeembedet ma
have ansvaret for tilsyn med samtlige praester og menigheder i stiftet. Det indebeerer, at
biskoppen er forpligtet i forhold til alle praester og menigheder, uanset eventuelle teolo-
giske meningsforskelle.

Udvalgets flertal gnsker derfor at fastholde, at alle preester og menigheder er underlagt
den stedlige biskops tilsyn.

Der ggres dog opmarksom pa, at § 8 i lov om udnzavnelse af biskopper og om stifts-
bandslgsning™ giver mulighed for stiftsbndslgsning. Bestemmelsen indeberer, at en
sognemenighed eller valgmenighed kan slutte sig til en anden biskop, som er villig til at
modtage den. Denne biskop overtager da tilsynet med menigheden, for sa vidt angar
praedikeembedet, sakramenternes forvaltning og sjelesorgen. Beslutning om stifts-

% Lovbekendtggrelse nr. 608 af 6. juni 2007
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bandslgsning skal veere vedtaget pa et menighedsmgde med tre fjerdedele af de afgivne
stemmer, og den skal vere tiltradt af menighedens prast eller en af dens praster.

Mindretallets overvejelser

Et medlem (Jens Ole Christensen) bemarker, at den situation, der opstar ved en eventu-
el indfgrelse af et ritual, kan gare behovet for alternativt tilsyn og en bredere repreesen-
tation i bispemgaderne aktuelt for dele af kirken.

En mulig lgsning er, at der oprettes et eller flere embeder som vicebiskop. Vicebiskop-
pens opgave skal dels veere at ordinere og fare tilsyn med preester og menigheder, som
ikke finder sig repreesenteret i det nuveerende bispekollegium, og dels vaere at repraesen-
tere disse gruppers synspunkter ved bispemgdet.

Nar den hidtidige ordning med stiftsbandslgsning ikke bruges mere, skyldes det formo-
dentlig bl.a., at valgordningen for bispevalg - flertalsvalg i enkeltmandskredse - betyder,
at relativt store mindretal i Kirken, i hvert fald i perioder, ikke er repraesenteret i bispe-
kollegiet. Det far dels den konsekvens, at der ikke er naturlige muligheder for at lgse
stiftsband, og dels, at der er synspunkter, som ikke er til stede ved bordet, nar bispemg-
dets beslutninger og udtalelser vedtages. Bispemgadet har ikke nogen officiel kirkeretslig
status. Men det har i praksis over de senere artier beveget sig bort fra at veere et "tesel-
skab" og i retning af at have en officiel kirkeretlig status.

Denne udvikling understreger ngdvendigheden af at gennemteaenke kirkens styrelse og
bispemgdets sammensetning.

Ordningen med en eller flere vicebiskopper kunne gennemfgres med valgmenighedslo-
ven som model. Et antal praester og menigheder far lov til at oprette et valgstift, og
valgstiftets praester og menighedsrad veelger deres biskop.

Et andet medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at den tiltagende leeremassige diffe-
rentiering af folkekirken kan gere det relevant at overveje den fremtidige organisering
af det kirkelige tilsyn.

| det fglgende sammenfattes udvalgets anbefalinger vedrgrende frihedsrettigheder.

Udvalget anbefaler, at der i lov om medlemskab af folkekirken, kirkelig betjening og
sognebandslgsning indszttes bestemmelse om, at en praest kan nagte at gare tjeneste
ved vielse af fraskilte og til indgaelse af partnerskab mellem to af samme ken. Tilsva-
rende indseettes bestemmelse om, at en praest kan nzegte at gare tjeneste ved kirkelig
velsignelse af borgerligt stiftet eegteskab, hvis den ene af parterne tidligere har veeret
gift, og at en praest kan nagte at gare tjeneste ved kirkelig velsignelse af partnerskab
mellem to af samme kan.

Et medlem (Jens Ole Christensen) anbefaler, at kirkefunktionzrer far samme frihed som
praester til at neegte at medvirke ved kirkelige handlinger til indgaelse af partnerskab og
kirkelig velsignelse af partnerskab.

Han anbefaler endvidere, at der skabes mulighed for etablering af et alternativ til bi-
skoppens tilsyn med praester og menigheder i form af en eller flere stillinger som vice-
biskop, der beszettes med praester med naermere bestemte teologiske grundholdninger.
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Et medlem (Claus Thomas Nielsen) finder, at den tiltagende leeremaessige differentie-
ring af folkekirken kan gare det relevant at overveje den fremtidige organisering af det
kirkelige tilsyn.
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Jeg anbefaler hverken et ritual for kirkelig velsignelse eller vielse af registreret partner-
skab. P4 samme made kan jeg heller ikke statte biskoppernes udtalelse fra 28. oktober
1997, der er baggrunden for den nuvarende praksis. Der er efter min opfattelse ikke
plads i kirkens eget grundlag til kirkelig markering af et registreret partnerskab.

Det skyldes en raekke forhold, som meget entydigt peger i den retning:

For det farste er der nogle bibelteologiske grunde. Disse er for mit vedkommende i sig
selv udslagsgivende. Kristendommen er en abenbaringsreligion, og ikke noget vi selv
kan teenke os til. Derfor er Den danske Folkekirke bundet til de bibelske skrifter og kir-
kens lutherske bekendelse, hvilket ikke mindst fremgar af ritualerne for ordination af
preester og indvielse af biskopper. De bibelteologiske grunde kan sammenfattes i to
punkter:

e Nar de undervisende bibelske tekster skal beskrive a&gteskab gares det entydigt
som et livslangt forhold mellem én mand og én kvinde. Det galder bade skabel-
sesberetningen og Jesu undervisning: "Derfor forlader en mand sin far og mor og
binder sig til sin hustru, og de to bliver ét ked" (1. Mosebog 2,24 og Mattaeus
Evangeliet 19,5). Hvis der ikke havde veeret et eneste negativt udsagn i de bibel-
ske skrifter om homoseksuel praksis, sa havde selve denne grundbestemmelse af
&gteskab gjort homoseksuelt partnerskab til en yderst problematisk starrelse. Selv
om rapporten klart adskiller sgteskab fra homoseksuelt samliv, kan enhver se, at
registreret partnerskab er modelleret over eegteskabet og derfor bevidst forsgger at
veere et egteskabslignende forhold. Og selv om ritualer udformes, sa de ligger et
stykke fra vielsesritualet fra 1992, bade hvad angar sprogtone og valg af bibeltek-
ster, sa er og bliver de bryllupsritualer. Denne lighed kan ingen sproglige definiti-
oner skrive sig ud af.

e Nar de undervisende bibelske tekster omtaler homoseksuel praksis, gares det en-
tydigt negativt: Som synd (fx 1. Korintierbrev 6,9ff). Dette er for sa vidt logisk
nok, for synd i bibelsk teenkning er afvigelse fra skabelsen. Synd er ikke bare
umoral, men et brud pa Guds skabervilje, som afskarer vores vej til Gud. Derfor
har alle mennesker brug for tilgivelsen i Kristus. Nar kirken velsigner synd, leeg-
ger den hindringer i vejen for, at mennesker sgger tilgivelse for denne synd. For vi
seger kun tilgivelse for det, vi kender som synd. Det er den egentlige ulykke i ind-
farelsen af et ritual: Ritualet hindrer homoseksuelle mennesker i at fa en mere
holdbar hjelp og sjelesorg fra kirken. En sjelesorg, som kan kaste mennesker ud
i harde personlige kampe, men som peger pa Kristus og tilgivelsen hos ham.

Derfor ma kirken vise det homoseksuelle menneske - skabt i Guds billede - den respekt
og keerlighed, der tilkommer alle mennesker. Uden forskelsbehandling. Den ma forkyn-
de evangeliet lige sa frit og gratis til det homoseksuelle menneske som til alle andre og

kalde til samme uforkortede lydighed mod Guds bud.

Pa denne baggrund anerkender jeg heller ikke den anvendelse af Den Augsburgske Be-
kendelses artikel 7, som kommer frem i flertalsteksten. Modsatningen i art. 7 er ikke
evangeliet og sakramenternes forvaltning pa den ene side og loven pa den anden. Mod-
setningen er evangeliet og sakramenterne pa den ene side og de kirkelige ordninger pa
den anden. Forkyndelsen af loven er en forudsetning for forkyndelsen af evangeliet. Da

55



Bibelens ord om homoseksuel praksis er en del af loven, er det evangeliets forkyndelse,
der bringes i fare, nar synd velsignes.

Kirken har derfor ikke noget mandat i sit eget grundlag til at indfare et ritual. Det vil
ikke veere muligt at udforme et ritual, der indeholder ét eneste bibelcitat, der taler posi-
tivt om det samliv, der indstiftes i ritualet.

Derfor vil et ritual veere henvist til udelukkende at bruge tekster, der taler om keerlighed
i andre relationer (heteroseksuelt egteskab, almindelig menneskelig naestekarlighed
eller broderkarlighed i menigheden), og i situationen omfunktionere dem til at handle
om homoseksuelt samliv. Sadanne omfunktioneringer findes ganske vist ogsa i det nu-
veerende - og tidligere - ritual; men de anvendes i disse tilfelde i forlengelse af direkte
0g positive udsagn om agteskabet mellem mand og kvinde. | dette tilfeelde skal om-
funktioneringen af tekster forega i direkte modstrid med tydelige og negative udsagn
om homoseksuel praksis. Dette forhold mellem Bibel og ritual ger, at det neeppe er mu-
ligt at skabe et ritual for homoseksuelt samliv, der ikke er domineret af den "keansneutra-
le" &gteskabsteologi. Heller ikke selv om man - som udvalgets flertal - veelger at afvise
en "kensneutral” vielsesordning.

Dernaest er der nogle mere aktuelle kirkelige grunde til at anbefale et nej:

e Graden af uenighed internt i folkekirken pa dette punkt er betydelig og dramatisk.
| sagerne om kvindelige praester og vielse af fraskilte - som bibelteologisk har lig-
hedspunkter med denne - er der alene uenighed om, i hvilke tilfeelde og hvor ofte
ritualet skal bruges. Og sa har uenigheden om kvindelige prester sat spor i enkelte
tekstvalg i ordinationsritualet. I tilfeeldet med homoseksuelt samliv er der tale om
uenighed om selve gyldigheden af ritualet. Uenighed pa sa ekstremt niveau er al-
drig set far ved autorisationen af et ritual i den danske kirke. Den i forvejen hardt
belastede sammenhangskraft i folkekirken vil komme under yderligere pres.

¢ Den danske folkekirke vil - internationalt set - komme i konflikt med et meget
stort antal kirker, iser i den tredje verden. Sagen har fart til brud mellem flere af
de starste afrikanske kirker - bl.a. den lutherske kirke i Tanzania - og den store lu-
therske kirke i USA, Evangelical Lutheran Church of America. Et lignende brud
kan forudses i forholdet til den danske folkekirke og kan i alvorlig grad vanske-
liggare arbejdet for danske missionsselskaber i fx Tanzania.

e Det nuvarende egteskabsritual reflekterer en bibelsk funderet forstaelse af agte-
skabet, hvor det er en unik og gudvillet skaberordning. Det virker selvmodsigen-
de, hvis der fremover skal autoriseres et ritual, der i realiteten modsiger et eksiste-
rende ritual. Ikke mindst i lyset af, hvor steerkt de skiftende danske ritualer har
veeret bundet til gudstjenestelige traditioner, der kan fares tilbage til oldkirkelige
ritualer og gudstjenesteformer,® er et ritual for kirkelig velsignelse af homoseksu-
elle par et radikalt brud med traditionen. Det er baggrunden for, at nogle prester
far problemer med at bruge en ritualbog, der indeholder ritualer for homoseksuelt
samliv, og samtidig fastholde, at de er tro mod deres prestelgfte. | den forbindelse
spiller optagelsen af preeamblen (kap 5.3.2) en stor rolle for mig. Den er efter mit
skan en nutidig formulering af uenigheden og dens alvor, som pa en verdig, lige-
frem og holdbar made setter bl.a. de praester og menigheder, jeg deler opfattelse
med, fri fra ritualet.

Endelig er der et alment kulturelt argument, som i det mindste bgr overvejes:

% Olav C Lindegaard : "Den danske alterbogs tilblivelse" Kirkehistoriske Samlinger 2010, s 167ff
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o /Egteskabet mellem mand og kvinde har i generationer vaeret en grundsten i vores
samfund. Denne grundsten er ad forskellige veje kommet under pres de senere ar-
tier: De meget hgje skilsmissetal, de mange papirlgse samliv, den almindelige ac-
cept i samfundet af uforpligtende sex. At sidestille et samkennet pars samliv med
&gteskabet vil veere en yderligere udfordring til det eegteskab, og de samfunds-
maessige og kulturelle konsekvenser af det er ikke til at overskue.
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Haring

Et helt afgarende aspekt ved en evt. endring af folkekirkens vielsesteologi og vielses-
praksis, er spargsmalet om folkekirkens fremtidige sammenhaengskraft.

| disse ar gar en tiltagende og steerkt fordyrende organisatorisk centralisering og bureau-
kratisering hand i hand med en tiltagende teologisk og leeremaessig differentiering og
oplasning. Begge dele er med til at underminere samhgrighedsfalelsen og rummelighe-
den i folkekirken.

I den forbindelse vil indfgrelsen af en helt ny vielsesteologi og vielsespraksis, uden at
der er sket en forudgaende grundig kirkelig haring og konsensusdannelse, kunne blive
den begivenhed, som kommer til at skubbe afgarende til et i forvejen haeldende las.

Ved begyndelsen af udvalgets arbejde foreslog jeg, at vi foranstaltede en 6 uger lang
netbaseret hgring blandt samtlige preester og menighedsrad i folkekirken. Blandt andet
for at fa fastslaet, hvem der er flertal, og hvem der er mindretal i denne sag. Det var der
desveerre ikke enighed om i udvalget, men sa meget desto vigtigere er det, at der ikke
fremseettes et evt. lovforslag, far det via en bred hgringsfase har vist sig, om der i folke-
kirken er et tilstraekkeligt stort flertal af sdvel menighedsradsmedlemmer som praster,
der statter ndringerne.

@nsker folketinget, inden der er skabt den ngdvendige brede konsensus i folkekirken,
gennem lovgivning at give alle trossamfund frihed til at foretage vielser af homoseksu-
elle par, vil jeg derfor meget anbefale, at man i bemarkningerne til loven ger det klart,
at det (forelgbig) ikke betyder nogen &ndring i folkekirkens hidtidige praksis.

Tilleeg til ritualbog

Det mest positive ved udvalgsrapporten er, at udvalget enstemmigt anbefaler, at hvis der
indfares et nyt ritual (som ingen begrundelse har i hverken skrift eller tradition), sa skal
det overalt fglges af en preeambel, der ved sin tilstedeveerelse understreger, at ritualet
ikke, som folkekirkens gvrige ritualer, har en falles bekendelseskarakter.

Alligevel finder jeg det afgarende, at et evt. ritual placeres i et tillaeg til ritualbogen.
Man ma respektere, at spgrgsmalet for en del menigheder og preaster i folkekirken er sa
afgerende, at en placering i ritualbogen, og ikke mindst i salmebogen, vil kunne medfg-
re et langvarigt ritualbogs- og salmebogsskisma, og at det vil skubbe fx de mange nye
evangelikale valg- og frimenigheder yderligere bort fra folkekirken.

Det vil veere en ganske ungdig provokation af mange kirkeligt aktive, som pa forhand
ofte har et noget tyndslidt forhold til folkekirken.

@nsker man at holde sammen pa folkekirken, ma man ogsa pa dette punkt vise meget
stor skensomhed og tilbageholdenhed. Man ma ogsa acceptere de argumenter, som man
ikke kan forsta eller anerkende.
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Det kgnsneutrale segteskab

Det er umiddelbart ganske positivt, at 11 af udvalgets medlemmer er enige om at fast-
sld, at et registreret partnerskab er noget grundleeggende andet end et aegteskab.

Enigheden er imidlertid af rent formel og besvargende karakter, og derved reelt en vild-
ledning af leeseren, thi rapporten afspejler jo ogsa, at der ikke kan fremfares et eneste
selvstaendigt teologisk argument for etablering af et seerligt kirkeligt ritual for homosek-
suelle, der gnsker at leve i et livslangt monogamt forhold.

Til gengaeld kan man, som det ogsa sker i rapporten, udmarket argumentere sammen-
hangende for, at &gteskabsforstaelsen folkeligt set har @ndret sig i en sadan grad, at
den er blevet kansneutral, og at man derfor, for at komme tidsanden i mgde, ogsa ber
@ndre folkekirkens agteskabssyn, saledes at det gares kansneutralt.

En sadan kensneutral &gteskabsteologi fremkommer ved, at man fjerner skabelses-
aspektet fra egteskabsforstaelsen og star tilbage med en fejring af kaerligheden og af
den gensidige forpligtethed mellem mennesker.

Kgnsneutrale vielsesritualer af denne art er allerede i brug i folkekirken, og de bruges
netop sa godt som enslydende ved agteskabsindgaelse og ved velsignelse af registrere-
de partnerskaber. Det er da ogsa nogle af disse kgnsneutrale ritualer udvalget har lagt til
grund for sit ritualarbejde.

Der kan siges meget om dem, blandt andet at de ligger teettere op af en ikke-kristen gno-
stisk menneske- og kerlighedsforstaelse end op af kristendommen, men under alle om-
steendigheder sa viser savel teori som praksis, at hvis man vil indfgre vielse/velsignelse
af registrerede partnerskaber, sa kan det kun ske ved at relativere den hidtidige agte-
skabsforstaelse i en sadan grad, at den ogsa kommer til at omfatte homoseksuelle. Og
det kan pa sin side kun ske ved, at skabelsesaspektet fjernes fra teologien og fra ritualet.

Men nar det er sket, s& ma man uvagerligt sparge, hvorfor det lige preecis er den homo-
seksuelle undergruppe, som gnsker at leve i livslangt monogami, som skal have ret til
en kirkelig vielse? Hvad sa med dem, som pa forhand har besluttet sig for serielt mono-
gami, hvad med de biseksuelle, hvad med storfamilierne, hvad med klosterfallesska-
berne osv. osv? Hvis &gteskabet skal vare kansneutralt, hvorfor skal det sa fx ikke ogsa
veere antalsneutralt?

Nér udvalgsflertallet fastslar at kirken "’ber vaere lydher” og at den “’skylder” én gruppe
homoseksuelle en kirkelig vielse pa grund af deres gensidige keerlighed, hvorfor “’skyl-
der” vi sa ikke ogsa alle mulige andre alment accepterede alternative samlivsformer en
vielse? Ved at holde andre grupper ude, gar kirken sig til dommer over rigtigt og forkert
samliv.

Som en logisk konsekvens heraf er der allerede blevet etableret en teologisk retning,
som mener, at de homoseksuelle, som efterligner eegteskabet, befinder sig i et "hetero-
normativt fangenskab", og at diskriminationen farst ophgrer, nar eegteskabsinstitutionen
er blevet relativeret helt ud i intetheden.

Rigtigt er det i hvert fald, at der med indferelsen af et ritual, der alene geelder for lige
preecis den undergruppe af homoseksuelle, som gnsker et liv i livslang monogami, ikke
lases et diskriminationsproblem. Man skaber tveertimod et diskriminationsproblem, som
ikke eksisterer, nar det ligger utvetydigt fast, hvad et agteskab er. Og det har det hidtil
gjort overalt i den jgdisk/kristne civilisation.
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Det kristne aegteskab

/Egteskabet er i kristendommen ikke en historisk-relativ ordning, men en skabelsesord-
ning indstiftet far syndefaldet. (Og derfor evig og uforanderlig).

I en sermon om a&gteskabet fra 1519 skriver Luther:

"Pa samme vis er @gtestanden et sakramente. Det er et ydre og andeligt tegn pa det
starste, helligste og &dleste som nogensinde har eksisteret: foreningen af den gud-
dommelige og menneskelige natur i Jesus Kristus."

Luther bruger her ordet sakramente i betydningen mysterium og hemmelighed. | Efe-
serbrevet 5, 31-33 star der:

"Derfor skal en mand forlade sin far og mor og binde sig til sin hustru, og de to skal
blive ét kad. Dette rummer en stor hemmelighed[ mysterium, sakramente] - jeg sigter
til Kristus og kirken."

Farst efter syndefaldet fik segteskabet den yderligere betydning, at det blev et vaern mod
synden og mod den utemmede egoisme og narcissisme. Men a&gteskabet mistede ikke
derved sin primeere status af et helligt og guddommeligt mysterium, der viser hen til
Kristi forhold til hans kirke pa Jorden, og som henter en stor del af sin mening og hel-
lighed i muligheden for at fa barn.

Det er ved denne sammenfgjning af manden og kvinden i samliv og i bgrn, at &gteska-
bet afspejler den evige forening af Fader, Sgn og Helligand. Netop i kenspolariteten
afspejler &gteskabet bade Kristi dobbelte natur som Gud og menneske og Guds Hellige
Treenighed fra far evighedernes begyndelse; og derved det inderste mysterium i Gud og
i alt veerende.

Og dette syn pa @gteskabet er ikke en luthersk eller en vesteuropzisk serhed, men et
syn som deles af al historisk kristendom og af de kirker, som mindst 95% af verdens 1,7
milliarder kristne i dag er medlemmer af. Relativerer vi &gteskabssynet, sa bryder vi pa
et vigtigt punkt med neesten alle kristne i verden, og ikke mindst bryder vi pa afggrende
vis med vort eget kirkelige, kulturelle og civilisatoriske fundament.

Kun ved farst at relativere kristendommen kan man efterfalgende relativere det kristne
syn pa &gteskab og familie. Dét et det virkeligt bekymrende, ogsa ved denne rapport.
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(En del af ritualet - erkleering om, at parret gnsker Guds velsignelse, Fadervor og vel-
signelse - autoriseres. Den gvrige del af ritualet er vejledende.)

I ritualbogen samt ved anden offentliggerelse af ritualet foreslas det gengivet med fal-
gende praeeambel:

Prester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de fin-
der det uforeneligt med kristen agteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det.

Preeludium

Salme
Indledningskollekt
Tale

Erkleering
Presten siger:

N.N. og N.N.! I har allerede indgaet registreret partnerskab og er i dag kommet ind i
Guds hus for at fa Guds velsignelse over jeres partnerskab.

Tilspegrgsel (Kan udelades)
Sa sparger jeg dig NN:

Vil du elske og are NN og fglges med hende/ham bade i medgang og modgang, indtil
deden skiller jer ad?

- Jal

Ligesa sparger jeg dig NN:

Vil du elske og &re NN og fglges med ham/hende bade i medgang og modgang, indtil
deden skiller jer ad?

- Jal

Praesten fortseetter:
Lad os alle bede

Mens parret knzler, siger prasten med handspaleggelse:

% Ritualet anvendes ved velsignelse af et indgéet registreret partnerskab, jf. lov om registreret partner-
skab.
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Forbgn

Fadervor

Vor Fader, du som er i himlene!
Helliget blive dit navn,

komme dit rige,

ske din vilje

som i himmelen saledes ogsa pa jorden;
giv os i dag vort daglige bred,

og forlad os vor skyld,

som ogsa vi forlader vore skyldnere,

og led os ikke ind i fristelse,

men fri os fra det onde.

For dit er Riget og magten og eren i evighed! Amen
Fred vaere med Jer!

Salme

Laesning
Leesning(er) fra Bibelen

Afslutningskollekt
Velsignelse

Praesten siger: Modtag alle Herrens velsignelse

Herren velsigne dig og bevare dig!
Herren lade sit ansigt lyse over dig og vere dig nadig!
Herren lgfte sit ansigt mod dig og give dig fred!

Menigheden svarer:
Amen. Amen. Amen.

Salme

Postludium
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(En del af ritualet - tilspargsel, forkyndelse, Fadervor og velsignelse - autoriseres. Den
gvrige del af ritualet er vejledende.)

I ritualbogen samt ved anden offentliggerelse af ritualet foreslas det gengivet med fal-
gende praeeambel:

Prester, der af samvittighedsgrunde ikke gnsker at anvende dette ritual, fordi de fin-
der det uforeneligt med kristen agteskabsforstaelse, er fritaget fra at bruge det.

Preeludium

Salme
Indledningskollekt
Tale

Tilspergsel og forkyndelse
Presten siger:

Sa sparger jeg dig NN:

Vil du have NN som livsfeelle?
- Ja!

Vil du elske og @re hende/ham og fglges med hende/ham bade i medgang og modgang,
indtil dgden skiller jer ad?

- Ja!

Ligesa sparger jeg dig NN:
Vil du have NN som livsfeelle?
- Ja!

Vil du elske og @&re ham/hende og falges med ham/hende bade i medgang og modgang,
indtil deden skiller jer ad?

- Jal
Sa giv hinanden hand derpa!

Prasten leegger sin hand pa deres hander og siger:

I har allerede lovet hinanden at ville leve sammen, og nu har | bekraftet det for Gud og
for os, som er her til stede, og har givet hinanden hand derpa. Derfor forkynder jeg jer at
veere registrerede partnere bade for Gud og mennesker.
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(Her kan parret eventuelt give hinanden ringe.)

Praesten fortseetter:
Lad os alle bede

Mens parret knzler, siger prasten med handspaleggelse:
Forbgn

Fadervor

Vor Fader, du som er i himlene!
Helliget blive dit navn,

komme dit rige,

ske din vilje

som i himmelen saledes ogsa pa jorden;
giv os i dag vort daglige bred,

og forlad os vor skyld,

som ogsa vi forlader vore skyldnere,

og led os ikke ind i fristelse,

men fri os fra det onde.

For dit er Riget og magten og eren i evighed!
Amen

Fred veere med Jer!
Salme

Laesning
Leesning(er) fra Bibelen

(Hvis indgaelsen af det registrerede partnerskab efterfalges af dab, sker daben pa dette
sted og indledes med en salme.)

Afslutningskollekt

Velsignelse
Preesten siger: Modtag alle Herrens velsignelse

Herren velsigne dig og bevare dig!
Herren lade sit ansigt lyse over dig og veere dig nadig!
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Herren lgfte sit ansigt mod dig og give dig fred!

Menigheden svarer:
Amen. Amen. Amen.

Salme

Postludium
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